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PROCESSO DE CONHECIMENTO -
PROCEDIMENTO COMUM

1.1. ACEPCOES BASICAS DO PROCESSO DE CONHECIMENTO

Este livro ¢ um estudo sobre o processo de conhecimento, dentro do procedi-
mento comum do CPC/2015.

O processo, de modo geral, ¢ conceituado como um conjunto de atos realiza-
dos de modo subsequente e cronologicamente ordenados para a devida prestacao
da jurisdi¢ao. Se entendermos que processo é uma relagdo juridica entre as partes
e 0 juizo, o processo ¢ a conjungdo de atos que regula essa relagao juridica, com o
delinear dos atos que as partes devem produzir para postular a jurisdigdo e ao juizo
— e seus auxiliares — para exercer a jurisdigdao, impondo limites para a atuagao de
todos os atores processuais, inclusive sobre os poderes, faculdades, deveres e 6nus
de cada um.

O processo vincula as partes que participam dele e, com isso, deve ser cons-
truido em contraditdrio, com a limitacdo de cada poder, principalmente do juizo,
na construgdo e exercicio da jurisdigao.

Dentro do exercicio da jurisdi¢ao, duas espécies de relagdes juridicas sdo pos-
siveis de se pleitear ao Judiciario, com a divisdo do processo entre possivel de ser
processo de conhecimento e processo de execugao.

O processo de conhecimento ¢ aquele que as partes nao tém ainda a defini¢ao
exata dos acontecimentos faticos e, consequentemente, os juridicos sobre a relacao
juridica de direito material afirmada em juizo.

As partes devem levar as suas postulagdes para o conhecimento do juizo, desde
os fatos até as consequéncias juridicas, diante dos seus fundamentos, seja pelo autor
para conseguir uma procedéncia de sua afirmagéo, seja pelo réu para impugnar a
narrativa fatico-juridica do autor e pleitear pela improcedéncia da agao.

O juizo tem o dever de conhecer todos os fatos e decidir sobre a sua ocorréncia
ou ndo e, ainda, sobre o modo dessa ocorréncia.
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Num primeiro momento, deve-se entender essa exigéncia da petigdo inicial
sobre a defini¢do das partes e, posteriormente, sobre a devida qualificacdo. Ou
seja, pela leitura do art. 319, II do CPC parece que ha a importancia somente
sobre a qualificagdo, mas ndo deve ser esta a leitura, com a inclusdo anterior so-
bre a definicdo das partes e, assim, sobre a relagao juridica entre o autor e aquele
determinado réu.

Desse modo, o primeiro requisito sobre as partes é o proprio delinear destas,
nao somente a qualificacdo. As partes sdo o cerne da propria existéncia da jurisdigao
e o seu exercicio. E justamente sobre as relagdes juridicas das partes entre si que
a jurisdicdo se debruga, tanto para entender os acontecimentos anteriores quanto
para decidir-se o melhor direito e solu¢ao juridica para aquela situagao apresentada
pelo autor e contraposta pelo réu.

A agdo sera entre o autor e o réu, podendo ser varios em cada polo. O processo
transcorre justamente num procedimento entre estas partes delineadas pelo autor na
peticdo inicial, com efeitos processuais a partir do protocolo para o autor e da citagdo
para o réu. Juntos, todos ja cientificados da existéncia de uma agdo processualizada
serdo impactos pelo objeto do processo e pela heterocomposigao.

Sem as partes ndo ha como saber quais serdo os atores da relagao juridica a ser
criada naquela agdo e procedimentalizada para a heterocomposi¢ao.

Posteriormente, ha de se qualificar as partes, em ambos os polos.

O teor da qualificagdo das partes deve ser a constancia dos nomes, os prenomes,
o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissao, o numero de inscri¢do no
Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o enderego
eletronico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu.

O intuito é que a agdo seja proposta com o maximo de informagdes pertinentes
para o processo sobre as partes, com a incumbéncia de que o autor traga tais infor-
magoes. Quanto maior a completude de informagoes, melhor a cooperagdo com o
processo e o seu transcorrer procedimental.

Obviamente que o autor pode nao ter acesso a todas as informagoes sobre os
dados do réu, contudo se houver uma relagdo juridica anterior - como um contrato
- que tenha as informagdes, é pertinente que o autor delineie 0 mais minuciosa-
mente possivel as qualificagdes do réu, por ser também de seu interesse o deslinde
procedimental de modo correto.

Se o autor nao tiver alguma informagéo é pertinente que ja esclareca na peti¢ao
inicial essa auséncia e o motivo de nao ter tal informacédo, contudo nédo deve ser a
auséncia de uma informagéo sobre o réu que impossibilite a prestagdo da jurisdigao,
com a possibilidade de que seja flexibilizada tal exigéncia quando houver a possi-
bilidade de citagio mesmo sem essa informacao.

Os nomes e pronomes do autor e do réu sao pertinentes que se saiba para quem
e em face de quem sera prestada a jurisdicao.



MANIFESTACOES DO JUiZQ PERANTE
A PETICAO INICIAL

3.1. A CONCLUSAO DA PETICAO INICIAL PARA O JUIZO E A ANALISE
PERFUNCTORIA: O DEFERIMENTO DA INICIAL OU OUTRAS
CONDUTAS

Uma vez que a peti¢do inicial foi protocolada, registrada e distribuida, seguindo
as regras descritas nos arts. 284 e 285 do CPC, o processo deve ir concluso para o
juizo, para que faga uma anélise sobre a peti¢do inicial e sua conformidade com os
requisitos e elementos inerentes a este ato postulatério.

Obviamente que a analise é realizada somente nas diretrizes e narrativas pos-
siveis de acordo com a causa de pedir da prépria petigao inicial.

Com toda a conformidade aparente da peti¢do inicial, o juizo determina a ci-
tagdo do réu, dando prosseguimento ao processo e a formagao completa da relagao
entre autor e réu perante aquela jurisdicao.

A anilise realizada pelo juizo ¢ somente de modo perfunctdrio, com o intuito
de deferir a peti¢do inicial e o pleito por jurisdi¢ao ou determinar corre¢des perti-
nentes para a devida adequagdo, com a excepcionalidade de indeferimento desta,
como veremos posteriormente.

Se a analise é perfunctdria, é superficial e atinente somente aquele momento,
com possibilidades posteriores na pega inicial. Se posteriormente alguns dos ele-
mentos se mostrar contrario ao que a narrativa do autor descrevia, o juizo pode
reanalisar estes pontos e extinguir o processo em outras fases, por causa dessa analise
revisional e definitiva sobre os elementos da peti¢io inicial.

Realizada a analise e a percepc¢ao de que todos os requisitos e elementos estao
presentes na peti¢ao inicial, o juizo determinara a citagao do réu, caso nao seja
hipotese de improcedéncia liminar do pedido.

Com a determinagao da citagao, o réu sera citado para, em regra, comparecer
a audiéncia de conciliagdo ou mediagdo, prevista no art. 334 do CPC. Todavia, se
for uma a¢ao em que o objeto do processo nao for passivel de autocomposigio, a
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O primeiro ponto é se tratar de uma decisao do pleno do STE, numa defini¢ao
da matéria em regime de repercussdo geral, com a nao rediscussdo daquela matéria,
dada a dificuldade de reandlise de assunto tema de repercussdo geral ja decidida,
o que leva a uma vinculatividade da matéria, ainda que nao normativa, mas pela
sua substéncia.

O segundo ponto é a possibilidade de encaixar essa vinculagdo no art. 927, V
do CPC quando dispde que serao vinculantes as decisdes tomadas pelo pleno de
um Tribunal aos juizes e drgaos que estiverem vinculados. E ao STF, todos os juizes
e 6rgaos de todos os Tribunais brasileiros estao vinculados.

Por isso, cabe improcedéncia liminar do pedido se este for contrario a prece-
dente judicial formado em recurso extraordinario em regime de repercussao geral.

Ponto importante para a aplicagio ou para a flexibiliza¢do no tocante a impro-
cedéncia liminar estd no pedido de revisdo de tese realizado desde a peti¢ao inicial.

Ou seja, se o autor intentar uma demanda contra o resultado de um precedente
judicial vinculante, ciente de tal feito, almejando pedido em sentido diverso, mas
com novéis argumentagdes, sem ater-se somente a renovar aquelas que outrora
foram consideradas e refutadas na formagdo do precedente contrariado, o instituto
nao deve ser utilizado, com a necessidade de nova discussdo sobre os pontos novos
trazidos, que podem ser diversificados, uma nova lei, uma nova decisao que tenha
reflexos, novidades tecnoldgicas, impactos que nao existiam, dentre outras.

Sdo varias as possibilidades de argumentagdo de revisio de tese perante um
precedente judicial vinculante, mas todas com o necessario 6nus argumentativo
pelo autor®.

No entanto, se numa petigdo inicial houver o pedido de revisao de tese sem este
inovar nos fundamentos juridicos, ha total aplicabilidade da improcedéncia liminar,
somente com a ressalva de que o juizo deve enfrentar este ponto na sentenga profe-
rida. E, ainda, caberia litigdncia de ma-fé pela alega¢ao infundada de revisao de tese.

De todo modo, a possibilidade da improcedéncia liminar do pedido enqua-
drada como hipoétese de aplicabilidade precoce do precedente judicial vinculante,
ja no inicio do processo, escancara que o sistema juridico prima por um evidente
combate ao litigio desnecessario contra precedente judicial vinculante firmado sem
novas argumentagoes.
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