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PROVA DE TUTELA DE INTERESSES DIFUSOS E COLETIVOS

Foram comentadas as provas aplicadas pelo Ministério Publico do
Estado de Sdo Paulo nos seguintes anos: 2011, 2012, 2013, 2015, 2017
e 2019.

As provas foram baseadas na legislacao (lei seca), sendo que apenas a
prova de 2011 teve uma incidéncia maior de questdes sobre doutrina e
jurisprudéncia. Muitas questdes sobre os temas: Patrimonio Publico, Meio
Ambiente e Inquérito Civil. No ano de 2010 ndo houve a cobranca de
Tutela de Interesses Difusos e Coletivos na prova preambular.

Recomenda-se a leitura da Resolucdo n° 23 do CNMP, que disciplina a
instauracao e tramitacao do inquérito civil, e do Ato Normativo n® 1.342-
CPJ do MPE-SP, de 2021, que disciplina o inquérito civil e demais investi-
gacoes do Ministério Publico, audiéncias publicas, compromissos de ajusta-
mento de conduta e recomendacdes, além de outras providéncias.

TOPICOS DO EDITAL LEGISLACAO | DOUTRINA | JURISPRUDENCIA

1. Interesses difusos, coletivos e individuais
homogéneos. Defesa dos interesses difusos,
coletivos e individuais homogéneos em jui-
zo: principios gerais.

2. Principais  categorias e  legislacao 3-2011 2-2011 3-2011
respectiva:
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TOPICOS DO EDITAL LEGISLACAO | DOUTRINA | JURISPRUDENCIA
2.1. MeioAmbiente e Urbanismo.Bem juridico 6-2012 1-2012
ambiental. Direito do Ambiente: conceito,
L - . - 2-2013
principios, objeto, instrumentos legais.
Tutela constitucional do ambiente. Poli- 2-2015
tica Nacional do Meio Ambiente. Espacos
ambientalmente protegidos. Sistema Na- 1-2017
cional do Meio Ambiente. Tutela admi- 4-2019
nistrativa do ambiente: poder de policia,
competéncia, licenciamento, responsabi-
lidade administrativa. Tutela e responsa-
bilidade civil do ambiente. Participacao
popular na protecao do ambiente. Legis-
lacdo ambiental, de parcelamento do
solo e da cidade.
2.2. Patrimonio Publico: Controle da Adminis- 6-2011 2-2011 1-2011
tracao Publica. Tribunal de Contas. Man-
dado de seguranca (individual e coletivo). 1-2012 3-2017 2-2013
Mandado de Injungao. Acao popular. Acao 12-2013 3-2017
civil publica. Improbidade administrativa.
Protecdao ao patriménio publico e social. 4-2015 1-2019
Processo Administrativo. Responsabilida- 11-2017
de fiscal. Orgamento publico.
3-2019
2.3. ldoso. Pessoa com deficiéncia. Inclusao 4-2011 1-2011
social. Saude Publica. Assisténcia Social.
Educacdo. Servicos de relevancia publica. 4-2012 2-2012
Acessibilidade. Pessoas portadoras de 5-2013% 2-201%
transtornos mentais. Igualdade racial
3-2015
2-2017
2-2019
2.4. Consumidor. A protecao e defesa do con- 5-2011 1-2011 1-2011
sumidor na Constituicao Federal de 1988.
Politica nacional de relagdes de consumo. 2-2012
G
Direitos basicos do consumidor.Prevengao 1-2013
e reparacao de danos.Desconsideracao da
personalidade juridica. Praticas comer- 2-2015
ciais. Protecao contratual. Sangdes admi- 1-2017
nistrativas. Defesa do consumidor em jui-
zo. Agdes coletivas. Sistema Nacional de 3-2019
Defesa do Consumidor.
2.5. Infancia e Juventude: Acesso a justica. 2-2015

Ministério Publico. Protecao Judicial dos
Interesses  Individuais, Difusos e
Coletivos.
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3. Acao civil publica. Conceito e objeto. Tutela 4-2011 1-2011 1-2013

principal e cautelar. Interesse de agir. Legi-

timagao ativa e passiva. Litisconsércio e 1-2015 2-2019

assisténcia. Atuacao do Ministério Publico. 1-2017

Competéncia. Sentenga. Multa diaria e limi-

nar. Recursos. Coisa julgada. Execucao e fun- 1-2019

do para reconstituicao dos bens lesados.
4. Inquérito civil. Natureza. Finalidade. Princi- 3-2011 1-2011

pios. Instauragao. Poderes instrutorios. Ter-

mo de ajustamento de conduta. Arquiva- 5-2012 1-2013

mento e Desarquivamento. Controle. 2-201% 1-2017

Recomendagdes.

8-2017

1. INTERESSES DIFUSOS, COLETIVOS E INDIVIDUAIS HOMOGENEOS

TépiCO sem questc')es €m provas recentes.

2. PRINCIPAIS CATEGORIAS E LEGISLAGAO RESPECTIVA

2.1. Meio Ambiente e Urbanismo

1. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a) Em decorréncia das regras constitucionais em matéria ambiental, as respon-
sabilidades civil, penal e administrativa por danos causados ao meio ambien-
te sdo de carater objetivo.

b) O carater objetivo da responsabilidade civil por danos ambientais fundamen-
ta-se na teoria do risco, que faz recair ao causador dos danos a obrigacdo
de reparé-los, independentemente de culpa, admitindo-se apenas a aplicacdo
das excludentes de caso fortuito e forca maior.

c) O Poder Publico pode vir a ser responsabilizado solidariamente por danos
ambientais causados por particulares em decorréncia de deficiéncias na fis-
calizacdo, sendo sua responsabilidade, a esse proposito, de carater objetivo.

d) O carater objetivo da responsabilidade civil por danos ambientais fundamen-
ta-se na teoria do risco, pois aquele que exerce uma atividade deve respon-
der por eventuais danos dela resultantes, independentemente de culpa, ain-
da que a atividade danosa seja licita.

e) A responsabilidade civil em matéria ambiental é de cardter objetivo, prescin-
dindo, para sua caracterizacdo, do elemento da culpa e do nexo causal en-
tre a conduta e o evento danoso.
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ANOTACOES/COMENTARIOS ...................................................................................................................

(a) A responsabilidade civil por danos ambientais (artigo 14, § 1°, Lei 6.938/1981) ¢é ob-
jetiva, conforme entende o STJ: “1. Para fins do art. 543-C do CPC: a) a responsabilidade

por dano ambiental é objetiva, informada pela teoria do risco integral, sendo o nexo de cau-
salidade o fator aglutinante que permite que o risco se integre na unidade do ato” (tese fir-
mada em julgamento de recurso repetitivo, REsp 1374284). Destaca-se a Simula 623/ST]:
“As obrigacoes ambientais possuem natureza ‘propter rem’, sendo admissivel cobrd-las do pro-
prietdrio ou possuidor atual e/ou dos anteriores, a escolha do credor”. // Quanto a responsa-
bilidade administrativa, hd precedente do ST] adotando a responsabilidade administrativa
objetiva na aplica¢io de multa (REsp 673.765, 2005), em consonincia com a doutrina de
Vladimir Passos De Freitas; porém no julgamento do Recurso Especial 1.251.697, de
12.04.2012, o STJ repeliu a tese da adogao da responsabilidade objetiva na imposi¢io de res-
ponsabilizacio administrativa ambiental, pois “a aplicagio de penalidades administrativas nao
obedece 4 légica da responsabilidade objetiva da esfera civel”. Jd a responsabilidade penal é
subjetiva, pois inexiste responsabilidade penal objetiva, ante o principio constitucional da cul-
pabilidade, uma vez que deverd haver nexo causal, conforme ji decidiu a Suprema Corte

(STE, HC 83.554, 2005).

(b) A teoria do risco integral ndo admite excludentes de responsabilidade, como leciona
Edis Milaré (2005): “A terceira consequéncia da adogao do sistema de responsabilidade ob-
jetiva sob a modalidade do risco integral diz com a inaplicabilidade do caso fortuito, da for-
¢a maior e do fato de terceiro como exonerativas, ¢ com a impossibilidade de invocacio da
cldusula de nio indenizar”. O STJ firmou a tese, em recurso repetitivo, de que “A responsa-
bilidade por dano ambiental ¢ objetiva, informada pela teoria do risco integral, sendo o nexo
de causalidade o fator aglutinante que permite que o risco se integre na unidade do ato, sen-
do descabida a invocagio, pela empresa responsdvel pelo dano ambiental, de excludentes de
responsabilidade civil para afastar sua obriga¢io de indenizar (REsp 1374284).

(c) J4 decidiu o Superior Tribunal de Justica ser a responsabilidade subjetiva, seguindo a
tradicional doutrina administrativista (REsp 647.493, 2007). Os dltimos precedentes do ST7,
porém, declararam a responsabilidade objetiva do Estado por danos ambientais, mesmo em
se tratando de omissao na fiscalizagio ambiental (REsp 1.071.741, 2009). Apesar de ser so-
liddria, a atual jurisprudéncia dominante no STJ ¢ no sentido de que a responsabilidade ci-
vil do Poder Publico ¢ de execugio subsididria, na hipdtese de omissao de cumprimento ade-
quado do seu dever de fiscalizar. Com o fim de atualizar o entendimento, vide AgRg no REsp
1497096, 2015: “1. A Administracdo é soliddria, objetiva e ilimitadamente responsdvel, nos
termos da Lei 6.938/1981, por danos urbanistico-ambientais decorrentes da omissio do seu
dever de controlar e fiscalizar, na medida em que contribua, direta ou indiretamente, tanto
para a degradagio ambiental em si mesma, como para o seu agravamento, consolidacio ou
perpetuagio.”

(d) A responsabilidade civil objetiva por danos ambientais decorre do Principio do
Poluidor-pagador, nio sendo justo que o poluidor internalize os lucros e socialize a degrada-

¢ao ambiental, devendo responder por esta mediante a reparagio do dano. Assim, mesmo o
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dano licito (sem existéncia de culpa e com regular licenciamento ambiental) gera a respon-
sabilizagao civil.

(e) Apesar de a responsabilidade civil ser objetiva, fundada no risco integral, dispensan-
do o elemento culpa, 0 nexo causal (vinculo que une conduta e resultado lesivo) é pressu-
posto indispensdvel para toda responsabilizagdo civil, mesmo a objetiva lastreada pela Teoria
do Risco Integral (STJ: “a responsabilidade por dano ambiental é objetiva, informada pela
teoria do risco integral, sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite que o
risco se integre na unidade do ato”, tese firmada em julgamento de recurso repetitivo, REsp

1374284).
Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: jurisprudéncia, simula/OJ e teoria/doutrina.

2. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) A respeito do licenciamento ambien-
tal, examine as seguintes afirmacoes:

I compete ao CONAMA estabelecer normas e critérios para o licenciamento
de atividades efetiva ou potencialmente poluidoras, bem como a distribuicdo da
competéncia entre os entes federados para o exercicio da atividade
licenciadora;

Il. o licenciamento ambiental caracteriza-se como um procedimento administra-
tivo composto por etapas determinadas e obrigatorias, entre as quais a realiza-
cdo do Estudo de Impacto Ambiental (EIA/RIMA);

lll. a realizacdo de audiéncias publicas no procedimento do licenciamento pode
ser determinada pelo érgao licenciador sempre que entender necesséario, ou quan-
do for solicitada por entidade civil, pelo Ministério Publico, por cinquenta ou mais
cidadaos;

IV. as licencas ambientais dividem-se em trés modalidades, correspondentes as
etapas do procedimento de licenciamento, quais sejam a licenca prévia, a licen-
ca de instalacdo e a licenca de operacdo, mas ha procedimentos especiais de li-
cenciamento nos quais ha outras modalidades de licenca.

Estd correto apenas o contido em

a) lell
b) 1elll
o Il elll
d) IlelV.
e) Il e IV

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) A primeira parte da assertiva estd correta, de acordo com o artigo 8° da Lei 6.938/81:
“Art. 80 Compete a0 CONAMA: I — estabelecer, mediante proposta do IBAMA, normas e

critérios para o licenciamento de atividades efetiva ou potencialmente poluidoras, a ser
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concedido pelos Estados e supervisionado pelo IBAMA”. A segunda parte estd incorreta, pois
nao ¢ competéncia do CONAMA distribuir competéncias para o licenciamento ambiental,
o que estd definido na Lei Complementar 140/2011, que regulamenta a distribui¢io de com-
peténcia para o licenciamento entre os entes politicos de forma mais detalhada do que a

Resolugao 237 do CONAMA.

(IT) A realizagao do estudo de impacto ambiental ndo ¢ etapa obrigatéria no licencia-
mento. O artigo 225, § 1°, inciso IV da Constituigdo exige tal estudo apenas quando a ati-
vidade for passivel de causar significativa degradacio do meio: “Art. 225, § 10, IV — exigir,
na forma da lei, para instalagio de obra ou atividade potencialmente causadora de significa-
tiva degradacdo do meio ambiente, estudo prévio de impacto ambiental, a que se dard publi-
cidade”. Assim também dispoe o artigo 3° da Resolugio 237 do CONAMA “Art. 3° A li-
cenga ambiental para empreendimentos e atividades consideradas efetiva ou potencialmente
causadoras de significativa degradagio do meio dependerd de prévio estudo de impacto am-
biental e respectivo relatério de impacto sobre o meio ambiente (EIA/RIMA), ao qual dar-
-se-4 publicidade, garantida a realiza¢io de audiéncias publicas, quando couber, de acordo
com a regulamentacio”.

(III) A Resolugio 9 do CONAMA dispée sobe a realizacio de audiéncias publicas no li-
cenciamento, e estabelece: “Art. 2° Sempre que julgar necessdrio, ou quando for solicitado
por entidade civil, pelo Ministério Pablico, ou por 50 (cinquenta) ou mais cidadaos, o Orgéo
de Meio Ambiente promoverd a realizacio de audiéncia publica”.

(IV) A assertiva repete o artigo 8° e incisos da Resolugio 237 do CONAMA: “Art. 8°
O Poder Publico, no exercicio de sua competéncia de controle, expedird as seguintes licen-
cas: I — Licenga Prévia (LP) — concedida na fase preliminar do planejamento do empreendi-
mento ou atividade aprovando sua localizagio e concepgio, atestando a viabilidade ambien-
tal e estabelecendo os requisitos bdsicos e condicionantes a serem atendidos nas préximas
fases de sua implementagio; II — Licenca de Instalagio (LI) — autoriza a instalagio do em-
preendimento ou atividade de acordo com as especificagoes constantes dos planos, progra-
mas e projetos aprovados, incluindo as medidas de controle ambiental e demais condicionan-
tes, da qual constituem motivo determinante; III — Licenca de Operagao (LO) — autoriza a
operacio da atividade ou empreendimento, apés a verificagio do efetivo cumprimento do
que consta das licencas anteriores, com as medidas de controle ambiental e condicionantes
determinados para a operagdo. Pardgrafo tnico. As licencas ambientais poderio ser expedi-
das isolada ou sucessivamente, de acordo com a natureza, caracteristicas e fase do empreen-
dimento ou atividade.”

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei.

3. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a) A reserva legal corresponde a porcentagem de florestas e outras formas de
vegetacdo nativa, de propriedade e posses rurais, ndo incluidas aquelas
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situadas em éarea de preservacdo permanente, cuja vegetacdo deve ser pre-
servada, ndo sendo admitida, em qualquer hipotese, sua utilizacdo em regi-
me de manejo florestal sustentdvel ou o plantio de arvores frutiferas.

b) A vegetacdo em dareas de preservacdo permanente pode ser suprimida em
caso de utilidade publica ou interesse social, mas tal supressdo depende de
autorizacao legislativa.

c) O Coddigo Florestal (Lei n. 4.771/65) cria dois tipos de espacos territoriais
protegidos: as areas de preservacdo permanente e a reserva legal. Esses dois
institutos, aplicaveis apenas as propriedades rurais, referem-se a espacos nos
quais as florestas ou outras formas de vegetacdo nativa devem ser
preservadas.

d) As unidades de conservacido dividem-se em dois grupos: o de protecao in-
tegral e o de uso sustentavel. O primeiro é formado por unidades cujo re-
gime de dominio é publico, e o segundo, por areas que podem ser publicas
ou privadas, desde que atendam as limitacbes impostas pela legislacdo.

e) A reserva extrativista é uma categoria de unidade de conservacdo de uso
sustentavel, de dominio publico, na qual a posse e o uso das &reas ocupa-
das pelas populacdes tradicionais nela residentes deverdo ser regulados por
contrato, firmado nos termos do disposto no regulamento da lei especifica.

ANOTACOES/COMENTARIOS

(a) Questao formulada sob a égide do antigo Cédigo Florestal (Lei n® 4.771/65), segun-

do o qual é admitido o plantio de drvores frutiferas: “Art. 16, § 3° Para cumprimento da ma-

nutengio ou compensagio da drea de reserva legal em pequena propriedade ou posse rural
familiar, podem ser computados os plantios de drvores frutiferas ornamentais ou industriais,
compostos por espécies exdticas, cultivadas em sistema intercalar ou em consércio com espé-
cies nativas’. Admite-se também o uso de vegetacio de reserva legal sob o regime de mane-
jo florestal sustentdvel: “Art. 16, § 2° A vegetacdo da reserva legal ndo pode ser suprimida,
podendo apenas ser utilizada sob regime de manejo florestal sustentdvel, de acordo com prin-
cipios e critérios técnicos e cientificos estabelecidos no regulamento, ressalvadas as hipéteses
previstas no § 3° deste artigo, sem prejuizo das demais legislagoes especificas”. De acordo
com o novo Cédigo Florestal (Lei n® 12.651/2012) continua incorreta a alternativa: “Art.
17, § 1° Admite-se a exploracio econdémica da Reserva Legal mediante manejo sustentdvel,
previamente aprovado pelo 6rgio competente do Sisnama, de acordo com as modalidades
previstas no art. 20”, e “Art. 54. Para cumprimento da manutengio da drea de reserva legal
nos imdveis a que se refere o inciso V do art. 3°, poderao ser computados os plantios de 4r-
vores frutiferas, ornamentais ou industriais, compostos por espécies exéticas, cultivadas em
sistema intercalar ou em consércio com espécies nativas da regido em sistemas
agroflorestais”.

(b) Questao formulada sob a égide do antigo Cédigo Florestal (Lei n® 4.771/65), segun-
do o qual nio se exige autorizagio legislativa para a supressio, e sim autorizagio do poder
Executivo: “Art. 4° A supressido de vegetacdo em drea de preservacdo permanente somente
poderd ser autorizada em caso de utilidade publica ou de interesse social, devidamente
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caracterizados e motivados em procedimento administrativo préprio, quando inexistir alter-
nativa técnica e locacional ao empreendimento proposto. § 1° A supressio de que trata o
caput deste artigo dependerd de autorizacio do érgao ambiental estadual competente, com
anuéncia prévia, quando couber, do érgio federal ou municipal de meio ambiente, ressalva-
do o disposto no § 2° deste artigo”. De acordo com o novo Cédigo Florestal continua in-
correta a alternativa: “Art. 8° A intervengio ou a supressio de vegetagio nativa em Area de
Preservagio Permanente somente ocorrerd nas hipéteses de utilidade publica, de interesse so-

cial ou de baixo impacto ambiental previstas nesta Lei”.

(c) Questao formulada sob a égide do antigo Cédigo Florestal (Lei n° 4.771/65), segun-
do o qual as dreas de preservagio permanente aplicam-se nio s6 s dreas rurais, como tam-
bém s urbanas: “Art. 2° Consideram-se de preservagio permanente, pelo s6 efeito desta Lei,
as florestas e demais formas de vegetagio natural situadas: (...) Pardgrafo tnico. No caso de
4reas urbanas, assim entendidas as compreendidas nos perimetros urbanos definidos por lei
municipal, e nas regiées metropolitanas e aglomeracoes urbanas, em todo o territério abran-
gido, obervar-se-4 o disposto nos respectivos planos diretores e leis de uso do solo, respeita-
dos os principios e limites a que se refere este artigo”. De acordo com o novo Cédigo Florestal
continua incorreta a alternativa: “Art. 4° Considera-se Area de Preservagio Permanente, em
zonas rurais ou urbanas, para os efeitos desta Lei: (...)”. J4 a reserva legal realmente aplica-se
apenas a drea rural (Cédigo Florestal Antigo, “Art. 1°, § 20, III — Reserva Legal: drea locali-
zada no interior de uma propriedade ou posse rural, excetuada a de preservagio permanen-
te, necessdria ao uso sustentdvel dos recursos naturais, & conservacio e reabilitagio dos pro-
cessos ecoldgicos, & conservacio da biodiversidade e ao abrigo e protecio de fauna e flora
nativas’; e de acordo com o novo Cédigo Florestal: “Art. 3°, III — Reserva Legal: drea loca-
lizada no interior de uma propriedade ou posse rural, delimitada nos termos do art. 12, com
a funcao de assegurar o uso econdémico de modo sustentdvel dos recursos naturais do imével
rural, auxiliar a conservagio e a reabilitagio dos processos ecoldgicos e promover a conserva-
¢io da biodiversidade, bem como o abrigo e a protegio de fauna silvestre e da flora nativa’.

(d) O erro da assertiva encontra-se na afirmacio de que as unidades de protecio integral
apenas podem ser publicas, j4 que é possivel que 0 monumento natural e o refgio de vida
silvestre — ambos unidades de protecao integral conforme o artigo 8° define — sejam consti-
tuidos por dreas particulares: “Art. 8° O grupo das Unidades de Protecio Integral é compos-
to pelas seguintes categorias de unidade de conservacio: (...) IV — Monumento Natural; V —
Refugio de Vida Silvestre; Art. 12, § 1° O Monumento Natural pode ser constituido por
dreas particulares, desde que seja possivel compatibilizar os objetivos da unidade com a uti-
lizagao da terra e dos recursos naturais do local pelos proprietdrios; Art. 13, § 1° O Refagio
de Vida Silvestre pode ser constituido por dreas particulares, desde que seja possivel compa-
tibilizar os objetivos da unidade com a utilizagao da terra e dos recursos naturais do local pe-
los proprietdrios”.

(e) Repete o texto do artigo 23 da Lei 9.985/2000: “Art. 23. A posse e o uso das dreas
ocupadas pelas populacoes tradicionais nas Reservas Extrativistas e Reservas de Desenvolvimento
Sustentével serdo regulados por contrato, conforme se dispuser no regulamento desta Lei”.

Gabarito: E
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Para responder, tem que estudar: lei.

4. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a)

O Estudo de Impacto de Vizinhanca foi criado pelo Estatuto da Cidade (Lei
n. 10.257/01) a im de contemplar os efeitos positivos e negativos de em-
preendimentos urbanos para a paisagem urbana e o patriménio natural, subs-
tituindo, para tais empreendimentos, o Estudo de Impacto Ambiental.

As areas municipais subutilizadas ou ndo utilizadas podem ser submetidas,
pelo Plano Diretor, a parcelamento, edificacdo ou utilizacdo compulsoria, sen-
do facultada ao proprietario de areas nessa situacdo, mediante consoércio imo-
bilidrio, a transferéncia do seu imdével ao Poder Publico e o recebimento pos-
terior de unidades imobilidrias urbanizadas ou edificadas em pagamento.

No regime do Estatuto da Cidade (Lei n. 10.257/01), é admitida a usucapido
de imovel urbano, mas apenas na hipétese de area ou edificacdo de até 250
m2 (duzentos e cinquenta metros quadrados) em favor do homem, da mu-
lher, ou de ambos, independentemente de seu estado civil, que o utilizem
para fins de sua moradia ou de sua familia.

A operacdo urbana consorciada corresponde ao conjunto de intervencoes e
medidas, adotadas com a participacdo dos proprietarios, moradores, usuarios
permanentes e investidores privados, para a promocao de transformacdes ur-
banisticas estruturais e a obtencdo de recursos provenientes dos proprieta-
rios privados e investidores, que devem ser revertidos para areas carentes
da cidade.

O direito de superficie confere ao Poder Publico Municipal preferéncia para
aquisicdo de imovel urbano objeto de alienacdo onerosa entre particulares,
quando a sua area for necessaria para fins urbanisticos, como para a regula-
rizacdo fundidria, execucdo de programas habitacionais de interesse social e
implantacdo de equipamentos urbanos e comunitarios.

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(a) O artigo 37 da Lei 10.257/2001 determina como serd executado o estudo de impac-
to de vizinhanca: “Art. 37. O EIV serd executado de forma a contemplar os efeitos positivos

e negativos do empreendimento ou atividade quanto & qualidade de vida da populagio resi-

dente na drea e suas proximidades, incluindo a anilise, no minimo, das seguintes questoes

(...)”. Tal estudo, ao contrdrio do que afirma a assertiva, nao substitui o estudo prévio de im-

pacto ambiental: “Art. 38. A elaboragio do EIV nao substitui a elaboracio e a aprovagio de

estudo prévio de impacto ambiental (EIA), requeridas nos termos da legislagio ambiental”.

(b) Nio ¢ o plano diretor que submete as 4dreas a parcelamento, edificagio ou utilizacao

compulséria, e sim a lei municipal: “Art. 5° Lei municipal especifica para drea incluida no

plano diretor poderd determinar o parcelamento, a edificagio ou a utilizagio compulsérios

do solo urbano nio edificado, subutilizado ou nio utilizado, devendo fixar as condicoes e os

prazos para implementacio da referida obrigacio”.
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(c) Repete o disposto na Lei 10.257/2001: “Art. 9° Aquele que possuir como sua 4rea
ou edificagio urbana de até duzentos e cinquenta metros quadrados, por cinco anos, ininter-
ruptamente e sem oposicdo, utilizando-a para sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-4
o dominio, desde que nio seja proprietdrio de outro imével urbano ou rural. § 1° O titulo
de dominio serd conferido a0 homem ou & mulher, ou a ambos, independentemente do es-
tado civil. § 20 O direito de que trata este artigo ndo serd reconhecido a0 mesmo possuidor
mais de uma vez. § 3° Para os efeitos deste artigo, o herdeiro legitimo continua, de pleno di-
reito, a posse de seu antecessor, desde que jd resida no imdvel por ocasido da abertura da
sucessao’.

(d) A parte final da assertiva estd incorreta, pois a operagao urbana consorciada nio ob-
jetiva obter recursos provenientes de proprietdrios privados e investidores para reverter para
dreas carentes da cidade. De acordo com a Lei 10.257/2001, “Art. 32, § 1° Considera-se ope-
racio urbana consorciada o conjunto de intervengées e medidas coordenadas pelo Poder
Pdablico municipal, com a participacio dos proprietdrios, moradores, usudrios permanentes e
investidores privados, com o objetivo de alcangar em uma drea transformagdes urbanisticas
estruturais, melhorias sociais e a valorizacio ambiental”.

(e) A assertiva alterou o nome do instituto, pois a definicdo trazida refere-se ao direito
de preempgio, definido na Lei 10.257/2001: “Art. 25. O direito de preempgio confere ao
Poder Pablico municipal preferéncia para aquisi¢do de imével urbano objeto de alienacio
onerosa entre particulares; Art. 26. O direito de preempgio serd exercido sempre que o Poder
Pablico necessitar de dreas para: I — regularizacio fundidria; II — execugio de programas e
projetos habitacionais de interesse social; (...) V — implantagio de equipamentos urbanos e
comunitdrios (...)”. O direito de superficie, por outro lado, encontra-se previsto no artigo 21:
“Art. 21. O proprietdrio urbano poderd conceder a outrem o direito de superficie do seu ter-
reno, por tempo determinado ou indeterminado, mediante escritura publica registrada no
cartério de registro de imdveis. § 1° O direito de superficie abrange o direito de utilizar o
solo, o subsolo ou o espaco aéreo relativo ao terreno, na forma estabelecida no contrato res-
pectivo, atendida a legislacdo urbanistica. § 2° A concessio do direito de superficie poderd
ser gratuita ou onerosa. § 3° O superficidrio responderd integralmente pelos encargos e tri-
butos que incidirem sobre a propriedade superficidria, arcando, ainda, proporcionalmente &
sua parcela de ocupacio efetiva, com os encargos e tributos sobre a drea objeto da concessao
do direito de superficie, salvo disposicio em contrdrio do contrato respectivo. § 4° O direi-
to de superficie pode ser transferido a terceiros, obedecidos os termos do contrato respecti-
vo. § 5° Por morte do superficidrio, os seus direitos transmitem-se a seus herdeiros”.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

5. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Dentre os instrumentos da politica ur-
bana, previstos no Estatuto das Cidades (Lei n° 10.257/2001), figuram a desa-
propriacdo e a usucapiao especial de imovel urbano. A proposito desses instru-
mentos, é correto afirmar:
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a) E obrigatéria a intervencdo do Ministério Publico nas acdes de desapropria-
cdo e de usucapido especial de imovel urbano.

b) Na acdo judicial de usucapido especial de imével urbano, o rito processual a
ser observado é o ordinério.

c) Associacdo de moradores da comunidade, com regular personalidade juridi-
ca, é, por si propria, parte legitima para a acdo de usucapido urbana.

d) A aquisicdo individual de dominio pela usucapido especial de imével urbano
sO poderd ocorrer em imoveis ndo edificados de até 250 m2.

e) Areas urbanas com mais de 250 m2, ocupadas por populacdo de baixa ren-
da para sua moradia, por mais de 5 anos ininterruptamente e sem oposicao,
sdo susceptiveis de serem usucapidas coletivamente.

ANOTACOES/COMENTARIOS R e

(a) Nao ¢é obrigatéria a atuagio do Ministério Pablico na Desapropriacao: AgRg no REsp
1174225/SC, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013 “1. No caso concreto, debate-
-se interesse patrimonial restrito as partes e destituido de generalizacdo social. Ausente, por-
tanto, a necessidade de atuagio do Parquet, na forma do art. 18, § 2°, da Lei Complementar
n. 76/1993, especifica para as agoes relativas & desapropriagio de imével rural, por interesse
social, para fins de reforma agrdria”. J4 na agdo de usucapido especial urbana ¢ obrigatéria a
intervengio, conforme Lei 10.257/2001: “Art. 12, § 1° Na a¢do de usucapio especial urba-
na ¢ obrigatdria a interven¢io do Ministério Pablico”.

(b) Lei 10.257/2001: “Art. 14. Na a¢ao judicial de usucapiao especial de imével urbano,
o rito processual a ser observado ¢ o sumdrio”.

(c) Lei 10.257/2001: “Art. 12, III — como substituto processual, a associagio de mora-
dores da comunidade, regularmente constituida, com personalidade juridica, desde que ex-
plicitamente autorizada pelos representados”.

(d) Pode ser 4rea ou edificagio, Lei 10.257/2001: “Art. 9° Aquele que possuir como sua drea
ou edificagio urbana de até duzentos e cinquenta metros quadrados, por cinco anos, ininterrup-
tamente e sem oposi¢io, utilizando-a para sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-4 o domi-
nio, desde que ndo seja proprietdrio de outro imével urbano ou rural”.

(e) Lei 10.257/2001: a antiga redagio do art. 10 estava reproduzida nesta alternativa,
dada como correta a época da realizagio do concurso: “Art. 10. As 4reas urbanas com mais
de duzentos e cinquenta metros quadrados, ocupadas por populacio de baixa renda para sua
moradia, por cinco anos, ininterruptamente e sem oposi¢do, onde nio for possivel identifi-
car os terrenos ocupados por cada possuidor, sio susceptiveis de serem usucapidas coletiva-
mente, desde que os possuidores nao sejam proprietdrios de outro imédvel urbano ou rural”.

Ocorre que em 2017 o Estatuto da Cidade foi alterado pela Lei n° 13.465, ¢ o artigo
10 passou a ter a seguinte redagio: “Art. 10. Os nicleos urbanos informais existentes sem
oposi¢io hd mais de cinco anos e cuja 4rea total dividida pelo niimero de possuidores seja
inferior a duzentos e cinquenta metros quadrados por possuidor sio suscetiveis de serem usu-
capidos coletivamente, desde que os possuidores nio sejam proprietdrios de outro imével ur-
bano ou rural.”
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Desta forma, a questao estd desatualizada e nenhuma das alternativas estd correta.

Gabarito: E - questao desatualizada, nenhuma alternativa correta

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

6. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Considerando o disposto na Lei do
Sistema Nacional de Unidades de Conservacao da Natureza - SNUC - (Lei n°
9.985/2000), nao se encaixa no grupo das Unidades de Protecdo Integral:

a) estacdo ecoldgica.
b) parque nacional.
c) floresta nacional.

Do O

)
) monumento natural.
) reflgio de vida silvestre.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Lei n° 9.985/2000: “Art. 8° O grupo das Unidades de Protecao Integral é compos-
to pelas seguintes categorias de unidade de conservagio: I — Esta¢ao Ecolégica”.

(b) Lei n° 9.985/2000: “Art. 82 O grupo das Unidades de Protecio Integral é compos-
to pelas seguintes categorias de unidade de conservagio: III — Parque Nacional”.

(c) Floresta Nacional nao consta no rol do artigo 8° da Lei n° 9.985/2000: “Art. 8° O
grupo das Unidades de Protecio Integral é composto pelas seguintes categorias de unidade
de conservagao: I — Estagao Ecolégica; II — Reserva Bioldgica; III — Parque Nacional; IV —
Monumento Natural; V — Reftigio de Vida Silvestre”.

(d) Lei n° 9.985/2000: “Art. 82 O grupo das Unidades de Protecio Integral é compos-
to pelas seguintes categorias de unidade de conservacio: IV — Monumento Natural”.

(e) Lei n° 9.985/2000: “Art. 8° O grupo das Unidades de Protegao Integral é compos-
to pelas seguintes categorias de unidade de conservagio: V — Refugio de Vida Silvestre”.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

7. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Considerando o disposto na Lei do
Sistema Nacional de Unidades de Conservacao da Natureza - SNUC - (Lei n°
9.985/2000), entende-se por

a) Conservacdo da natureza: conservacao de ecossistemas e habitats naturais e
a manutencdo e recuperacdo de populacdes vidveis de espécies em seus
meios naturais e, no caso de espécies domesticadas ou cultivadas, nos meios
onde tenham desenvolvido suas propriedades caracteristicas.
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b) Preservacido: manutencdo dos ecossistemas livres de alteracées causadas por
interferéncia humana, admitido apenas o uso indireto dos seus atributos
naturais.

c) Protecdo integral: conjunto de métodos, procedimentos e politicas que visem
a protecado a longo prazo das espécies, habitats e ecossistemas, além da ma-
nutencdo dos processos ecoldgicos, prevenindo a simplificacdo dos sistemas
naturais.

d) Zona de amortecimento: o entorno de uma unidade de conservacdo, onde
as atividades humanas estido sujeitas a normas e restricbes especificas, com
0 proposito de minimizar os impactos negativos sobre a unidade.

e) Conservacao “in situ” o manejo do uso humano da natureza, compreenden-
do a preservacao, a manutencdo, a utilizacdo sustentdvel, a restauracdo e a
recuperacao do ambiente natural, para que possa produzir o maior beneficio,
em bases sustentaveis, as atuais geracoes, mantendo seu potencial de satis-
fazer as necessidades e aspiracoes das geracoes futuras, e garantindo a so-
brevivéncia dos seres vivos em geral.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Lei n° 9.985/2000: “Art. 2°, IT — conservagdo da natureza: o manejo do uso humano da
natureza, compreendendo a preservagio, a manutencio, a utilizacio sustentdvel, a restauragio e a
recuperacio do ambiente natural, para que possa produzir o maior beneficio, em bases sustenti-
veis, as atuais geragoes, mantendo seu potencial de satisfazer as necessidades e aspiracoes das ge-

ragoes futuras, e garantindo a sobrevivéncia dos seres vivos em geral”.

(b) Lei n° 9.985/2000: “Art. 2°, V — preservacio: conjunto de métodos, procedimentos
e politicas que visem a prote¢do a longo prazo das espécies, habitats e ecossistemas, além da

manuteng¢io dos processos ecoldgicos, prevenindo a simplificacio dos sistemas naturais”.

(c) Lei n® 9.985/2000: “Art. 2°, VI — protegio integral: manutengao dos ecossistemas li-
vres de alteracoes causadas por interferéncia humana, admitido apenas o uso indireto dos seus

atributos naturais”.

(d) Lei n° 9.985/2000: “Art. 20, XVIII — zona de amortecimento: o entorno de uma
unidade de conservacio, onde as atividades humanas estdo sujeitas a normas e restrigoes es-
pecificas, com o propésito de minimizar os impactos negativos sobre a unidade”.

(e) Lei n® 9.985/2000: “Art. 2°, VII — conservagio in situ: conservacio de ecossistemas
e habitats naturais e a manutengio e recuperagio de populagoes vidveis de espécies em seus
meios naturais e, no caso de espécies domesticadas ou cultivadas, nos meios onde tenham

desenvolvido suas propriedades caracteristicas”.

Gabarito: D
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Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

8. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Assinale a  alternativa  incorreta.
Segundo a Lei n. 6.766, de 19 de dezembro de 1979, que dispde sobre o
Parcelamento do Solo Urbano e da outras Providéncias,

a) a infraestrutura basica dos parcelamentos é constituida pelos equipamentos
urbanos de escoamento das aguas pluviais, iluminacao publica, esgotamento
sanitario, abastecimento de dgua potavel, energia elétrica publica e domiciliar
e vias de circulacdo.

b) considera-se loteamento a subdivisdo de gleba em lotes destinados a edifi-
cacdo, com abertura de novas vias de circulacdo, de logradouros publicos ou
prolongamento, modificacdo ou ampliacdo das vias existentes.

c) considera-se desmembramento a subdivisdo de gleba em lotes destinados a
edificacdo, com aproveitamento do sistema viario existente, desde que ndo
implique na abertura de novas vias e logradouros publicos, nem no prolon-
gamento, modificacdo ou ampliacdo dos ja existentes.

d) considera-se lote o terreno cujas dimensdes atendam aos indices urbanisti-
cos definidos pelo plano diretor ou lei municipal para a zona em que se si-
tue, bem como as diretrizes especificadas pelo loteador no que diz respeito
a sua destinacao.

e) somente serd admitido o parcelamento do solo para fins urbanos em zonas
urbanas, de expansdo urbana ou de urbanizacdo especifica, assim definidas
pelo plano diretor ou aprovadas por lei municipal.

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(a) Lei n°® 6.766/79: “Art. 20, § 5° A infraestrutura bésica dos parcelamentos é consti-
tuida pelos equipamentos urbanos de escoamento das dguas pluviais, iluminagio publica, es-
gotamento sanitdrio, abastecimento de dgua potdvel, energia elétrica publica e domiciliar e
vias de circulacao”.

(b) Lei n° 6.766/79: “Art. 20, § 1° Considera-se loteamento a subdivisao de gleba em
lotes destinados a edificagio, com abertura de novas vias de circulagio, de logradouros pu-
blicos ou prolongamento, modificacio ou ampliacio das vias existentes”. Apenas a titulo de
informagao, em 2017 houve a inclusio do pardgrafo 8° ao artigo 2°: “Constitui loteamento
de acesso controlado a modalidade de loteamento, definida nos termos do § 1° deste artigo,
cujo controle de acesso serd regulamentado por ato do poder pablico Municipal, sendo ve-
dado o impedimento de acesso a pedestres ou a condutores de veiculos, ndo residentes, de-
vidamente identificados ou cadastrados.” (Incluido pela Lei n° 13.465, de 2017).

(c) Lei n® 6.766/79: “Art. 2°, § 2° considera-se desmembramento a subdivisio de gleba
em lotes destinados a edificacio, com aproveitamento do sistema vidrio existente, desde que
nio implique na abertura de novas vias e logradouros ptblicos, nem no prolongamento, mo-

dificagio ou ampliagdo dos jd existentes”.
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(d) O equivoco da assertiva estd em acrescentar requisito nio exigido na lei, Lei n°
6.766/79: “Art. 2°, § 4° Considera-se lote o terreno servido de infraestrutura bdsica cujas di-
mensoes atendam aos {ndices urbanisticos definidos pelo plano diretor ou lei municipal para
a zona em que se situe”. A titulo de informagdo, em 2017 houve inclusio do pardgrafo 7°
do artigo 2°, definindo que “O lote poderd ser constituido sob a forma de imével autbnomo
ou de unidade imobilidria integrante de condominio de lotes. (Incluido pela Lei n° 13.465,
de 2017)

(e) Lei n® 6.766/79: “Art. 3° Somente serd admitido o parcelamento do solo para fins
urbanos em zonas urbanas, de expansio urbana ou de urbanizagio especifica, assim defini-

das pelo plano diretor ou aprovadas por lei municipal”.
Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

9. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Para os fins da Lei n. 6.938, de 31 de
agosto de 1981, que dispde sobre a Politica Nacional do Meio Ambiente, en-
tende-se por

I. meio ambiente o conjunto de condicoes, leis, influéncias e interacées de or-
dem fisica, quimica, estética, urbana e paisagistica que permite, abriga e rege a
vida em todas as suas formas;

Il.  poluidor a pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou privado, responsa-
vel, direta ou indiretamente, por atividade causadora de degradacdo ambiental;

lll.  poluicdo a degradacdo da qualidade ambiental resultante de atividades que
direta ou indiretamente, entre outras, prejudiquem a salde, a seguranca e o bem-
-estar da populacdo e criem condicdes adversas as atividades sociais e
econdbmicas;

IV. degradacdo da qualidade ambiental a alteracdo, adversa ou ndo, das carac-
teristicas do meio ambiente;

V. recursos ambientais a atmosfera, as dguas interiores, superficiais e subterra-
neas, os estudrios, o mar territorial, o solo, o subsolo, os elementos da biosfera,
a fauna e a flora.

Estd correto somente o contido nos itens

a) L IlelW
b) Il IVe V.
o |, 1lle V.
d) 1, 1 e V.
e ILIVeVW
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ANOTACOES/COMEN TARIOS

(I) Influéncias e interagoes de ordem estética, urbana e paisagistica nao fazem parte do

conceito legal. Lei n° 6.938/81: “Art. 3° Para os fins previstos nesta Lei, entende-se por: I —
meio ambiente, o conjunto de condigoes, leis, influéncias e interagoes de ordem fisica, qui-
mica e bioldgica, que permite, abriga e rege a vida em todas as suas formas”.

(IT) Lei n° 6.938/81: “Art. 3°, IV — poluidor, a pessoa fisica ou juridica, de direito pu-
blico ou privado, responsével, direta ou indiretamente, por atividade causadora de degrada-
¢ao ambiental”.

(III) Lei n° 6.938/81: “Art. 3°, III — polui¢io, a degradacio da qualidade ambiental re-
sultante de atividades que direta ou indiretamente: a) prejudiquem a satide, a seguranga e o
bem-estar da populagio (...)".

(IV) Somente a alteracio adversa das caracteristicas do meio ambiente faz parte do con-
ceito legal. Lei n® 6.938/81: “Art. 3°, II — degradagio da qualidade ambiental, a alteragao ad-
versa das caracteristicas do meio ambiente”.

(V) Lei n° 6.938/81: “Art. 3°, V — recursos ambientais: a atmosfera, as dguas interiores,

superficiais e subterrineas, os estudrios, o mar territorial, o solo, o subsolo, os elementos da
biosfera, a fauna e a flora”.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

10. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n° 10.257/2001
(Estatuto da Cidade):

[. Lei municipal, baseada no plano diretor, pode conferir ao Poder Publico mu-
nicipal preferéncia para aquisicido de imovel urbano objeto de alienacao a titulo
oneroso ou gratuito entre particulares.

Il. E vedada a concessdo de isencées ou de anistia relativas a tributacdo pro-
gressiva no tempo do imposto sobre a propriedade predial e territorial urbana
(IPTU), ressalvada a hipdtese daquele que ndo seja proprietario de outro imovel
urbano ou rural.

[ll.  Em nenhuma hipdtese a usucapiao especial de imével urbano podera ter por
objeto 4rea ou edificacdo urbana superior a duzentos e cinquenta metros
quadrados.

IV. O direito a usucapido especial de imével urbano ndo serd reconhecido ao mes-
mo possuidor mais de uma vez, exceto nas hipdteses expressamente previstas.

V. Na acao judicial de usucapidao especial de imovel urbano, o rito processual
a ser observado é o sumario.

Estd correto apenas o contido em:
a) I, llelv
by LI IVeW
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o I, 1lelV
d W
e) IleVW.

ANOTACGES/COMENTAR’OS ...................................................................................................................

(I) Somente a alienagio a titulo oneroso gera o direito de preferéncia. Lei n® 10.257/2001:
“Art. 25. O direito de preempgio confere ao Poder Ptblico municipal preferéncia para aqui-

sicio de imével urbano objeto de alienagio onerosa entre particulares”.

(II) A lei nao faz nenhuma ressalva. Lei n° 10.257/2001: “Art. 7° Em caso de descum-
primento das condi¢des e dos prazos previstos na forma do caput do art. 5° desta Lei, ou nio
sendo cumpridas as etapas previstas no § 5° do art. 5° desta Lei, o Municipio procederd a
aplica¢io do imposto sobre a propriedade predial e territorial urbana (IPTU) progressivo no
tempo, mediante a majoragio da aliquota pelo prazo de cinco anos consecutivos. § 3° E ve-
dada a concessio de isengdes ou de anistia relativas a tributagio progressiva de que trata este
artigo”.

a1 E possivel que a usucapido especial tenha por objeto 4rea superior a duzentos e cin-
quenta metros quadrados. A antiga redacio do artigo 10 da Lei n® 10.257/2001 era expresso
nesse sentido: “Art. 10. As dreas urbanas com mais de duzentos e cinquenta metros quadrados,
ocupadas por populacio de baixa renda para sua moradia, por cinco anos, ininterruptamente e
sem oposi¢io, onde nio for possivel identificar os terrenos ocupados por cada possuidor, sio
susceptiveis de serem usucapidas coletivamente, desde que os possuidores nao sejam proprietd-
rios de outro imdével urbano ou rural”. Com a alteragio realizada pela Lei n® 13.465/2017 a
redagio do artigo 10 foi alterada, porém continua sendo incorreta a assertiva, pois a drea de
cada possuidor deve ser inferior a duzentos e cinquenta metros quadrados, o que significa que
a 4rea total poderd superar tal patamar: “Art. 10. Os ntcleos urbanos informais existentes sem
oposicao hd mais de cinco anos e cuja drea total dividida pelo nimero de possuidores seja in-
ferior a duzentos e cinquenta metros quadrados por possuidor sao suscetiveis de serem usuca-
pidos coletivamente, desde que os possuidores nao sejam proprietdrios de outro imével urbano

ou rural.”

(IV) O direito nio serd reconhecido mais de uma vez ao mesmo possuidor, sem exce-
¢oes. Lei n° 10.257/2001: “Art. 9° Aquele que possuir como sua 4rea ou edificacdo urbana
de até duzentos e cinquenta metros quadrados, por cinco anos, ininterruptamente e sem opo-
sicdo, utilizando-a para sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-4 o dominio, desde que
nao seja proprietdrio de outro imdvel urbano ou rural. § 2° O direito de que trata este arti-

go nio serd reconhecido a0 mesmo possuidor mais de uma vez”.

(V) Lei n° 10.257/2001: “Art. 14. Na acio judicial de usucapido especial de imével ur-

bano, o rito processual a ser observado ¢ o sumdrio”.

Gabarito: D
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Para responder, tem que estudar: lei.

11. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) A luz da Lei n° 6.766/79 (Lei de
Parcelamento do Solo Urbano), assinale a alternativa que contém afirmacéo
incorreta:

a) Em caso de rescisdo por inadimplemento do adquirente, as benfeitorias ne-
cessarias ou Uteis por ele levadas a efeito no imovel deverdo ser indeniza-
das, salvo disposicdo contratual em contrério.

b) E vedado vender ou prometer vender parcela de loteamento ou desmembra-
mento ndo registrado.

c¢) O loteador, ainda que ja tenha vendido todos os lotes, ou os vizinhos, sdo
partes legitimas para promover acdo destinada a impedir construcdo em de-
sacordo com restricoes legais ou contratuais.

d) Os compromissos de compra e venda, as cessdes e as promessas de cessdo
valerdo como titulo para o registro da propriedade do lote adquirido, quan-
do acompanhados da respectiva prova de quitacdo.

e) Serd nula de pleno direito a cldusula de rescisdo de contrato por inadimple-
mento do adquirente, quando o loteamento ndo estiver regularmente
inscrito.

ANOTACOES/COMENTA’R,OS ...................................................................................................................

(a) As benfeitorias necessdrias ou tteis deverdo ser indenizadas, nao possuindo nenhum
efeito disposi¢io em sentido contrdrio, nos termos da Lei n° 6.766/79: “Art. 34. Em qual-
quer caso de rescisdo por inadimplemento do adquirente, as benfeitorias necessdrias ou tteis
por ele levadas a efeito no imével deverdo ser indenizadas, sendo de nenhum efeito qualquer
disposi¢ao contratual em contrdrio”. Observe, contudo, que o pardgrafo 1° do artigo 34, de-
termina que nio serdo indenizadas as benfeitorias feitas em desconformidade com o contra-
to ou com a lei. A Lei 6.766/79 sofreu alteragdes pela Lei 13.786/2018 que poderao ser ob-
jeto das préximas provas, por isso, fique atento pois na hipétese do artigo 34 (rescisio por
inadimplemento), § 2° No prazo de 60 (sessenta) dias, contado da constitui¢io em mora,
fica o loteador, na hipétese do caput deste artigo, obrigado a alienar o imével mediante lei-
lao judicial ou extrajudicial, nos termos da Lei n® 9.514, de 20 de novembro de 1997.
(Incluido p/ Lei 13.786/18) // Ainda sobre o tema inadimplemento dos contratos regidos
pela lei 6.766/79, destaca-se a inclusdo do artigo 32-A, pois traz itens passiveis de desconto
no valor pago pelo adquirente, como por exemplo, frui¢io do imével, cldusula penal e des-
pesas administrativas, encargos moratdrios sobre s prestacoes pagas em atraso, débitos de
IPTU, contribui¢oes condominiais, associativas ou outras de igual natureza, bem como tri-
butos, custas e emolumentos incidentes sobre a restituicao e/ou rescisao, comissio de corre-
tagem, desde que integrada ao preco do lote. O pardgrafo 1° do artigo 32-A dispée que o
pagamento da restitui¢do ocorrerd em até 12 (doze) parcelas mensais, com inicio apds o pra-
zo de caréncia: I — em loteamentos com obras em andamento: no prazo mdximo de 180 (cen-
to e oitenta) dias apds o prazo previsto em contrato para conclusio das obras; II — em
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loteamentos com obras concluidas: no prazo maximo de 12 (doze) meses apds a formaliza-
¢ao da rescisdo contratual. § 2° Somente serd efetuado registro do contrato de nova venda se
for comprovado o inicio da restitui¢ao do valor pago pelo vendedor ao titular do registro can-
celado na forma e condicoes pactuadas no distrato, dispensada essa comprovagio nos casos
em que o adquirente nio for localizado ou nio tiver se manifestado, nos termos do art. 32
desta Lei. Além disso, a lei afasta a aplicagao do referido procedimento aos contratos e escri-
turas de compra e venda de lote sob a modalidade de alienacio fiducidria nos termos da Lei
n° 9.514, de 20 de novembro de 1997.

(b) Lei n° 6.766/79: “Art. 37. E vedado vender ou prometer vender parcela de loteamen-

to ou desmembramento nio registrado”.

(c) Lei n° 6.766/79: “Art. 45. O loteador, ainda que jd tenha vendido todos os lotes, ou
os vizinhos, sio partes legitimas para promover agio destinada a impedir construgio em de-
sacordo com restrigoes legais ou contratuais”.

(d) Lei n°® 6.766/79: “Art. 26, § 6° Os compromissos de compra e venda, as cessoes € as
promessas de cessdo valerio como titulo para o registro da propriedade do lote adquirido,
quando acompanhados da respectiva prova de quita¢io”.

(e) Lei n® 6.766/79: “Art. 39. Serd nula de pleno direito a cldusula de rescisio de con-
trato por inadimplemento do adquirente, quando o loteamento nao estiver regularmente
inscrito”.

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

12. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a) Sdo consideradas Area de Preservacdo Permanente as faixas marginais de
qualquer curso d'agua natural perene, intermitente ou efémero, na largura mi-
nima estabelecida em lei.

b) A criacdo, pelo Poder Publico, de Parque Nacional deve ser precedida de es-
tudos técnicos, sendo indispensavel a consulta publica.

c) A Area de Protecdo Ambiental constitui categoria de Unidade de Protecdo
Integral.

d) As obrigacdes decorrentes de supressio de vegetacdo em Area de Preservacdo
Permanente tém natureza pessoal.

e) A Reserva Legal é area protegida ambientalmente, localizada no interior de
uma propriedade ou posse rural, e corresponde, em todo o pafs, a 20% (vin-
te por cento) do imével.

ANOTACOES/COMEN TA RO R

(@) O inciso I do artigo 4° da Lei n® 12.651/2012 excetua o curso d’dgua efémero: “Art. 4°
Considera-se Area de Preservagio Permanente, em zonas rurais ou urbanas, para os efeitos desta
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Lei: I — as faixas marginais de qualquer curso d’dgua natural perene e intermitente, excluidos os
efémeros, desde a borda da calha do leito regular, em largura minima de (...).”

(b) E o que dispoe o pardgrafo 2° do artigo 22 da Lei n® 9.985/2000: “Art. 22. As unida-
des de conservagao sio criadas por ato do Poder Pablico. § 2° A criagio de uma unidade de
conservagio deve ser precedida de estudos técnicos e de consulta publica que permitam iden-
tificar a localizagdo, a dimensio e os limites mais adequados para a unidade, conforme se dis-
puser em regulamento.” Isso porque o parque nacional ¢ categoria de unidade de conservagio
que compde as unidades de protegio integral, como determina o artigo 8° da Lei n® 9.985/2000:
“Art. 8° O grupo das Unidades de Protecio Integral é composto pelas seguintes categorias de
unidade de conservagio: III — Parque Nacional (...)”

(c) A drea de protecdo ambiental constitui unidade de uso sustentdvel, como dispoe o
artigo 14 da Lei n® 9.985/2000: “Art. 14. Constituem o Grupo das Unidades de Uso Sustentdvel
as seguintes categorias de unidade de conservagio: I — Area de Protegio Ambiental.”

(d) Tais obrigagoes tém natureza real, conforme pardgrafo 2° do artigo 7° da Lei n°
12.651/2012: “Art. 7° A vegetagio situada em Area de Preservagio Permanente deverd ser man-
tida pelo proprietdrio da 4rea, possuidor ou ocupante a qualquer titulo, pessoa fisica ou juridi-
ca, de direito publico ou privado. § 1° Tendo ocorrido supressio de vegetagio situada em Area
de Preservagio Permanente, o proprietdrio da drea, possuidor ou ocupante a qualquer titulo é
obrigado a promover a recomposicio da vegetagio, ressalvados os usos autorizados previstos
nesta Lei. § 2° A obrigagdo prevista no § 1° tem natureza real e ¢ transmitida ao sucessor no
caso de transferéncia de dominio ou posse do imével rural.”

(e) O percentual de 20% nao se aplica & Amazdnia Legal, onde exige-se 80%, 35% ou 20%,
a depender da localizacao do imdvel, conforme dispoe o artigo 12 da Lei n° 12.651/2012: “Art.
12. Todo imével rural deve manter drea com cobertura de vegetagio nativa, a titulo de Reserva
Legal, sem prejuizo da aplicagdo das normas sobre as Areas de Preservacio Permanente, observa-
dos os seguintes percentuais minimos em relagio a drea do imédvel, excetuados os casos previstos
no art. 68 desta Lei: I - localizado na Amazénia Legal: a) 80% (oitenta por cento), no imével si-
tuado em drea de florestas; b) 35% (trinta e cinco por cento), no imével situado em drea de cer-
rado; ¢) 20% (vinte por cento), no imével situado em 4rea de campos gerais; I — localizado nas
demais regioes do Pais: 20% (vinte por cento).”

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

13. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) A serviddo ambiental constitui a limi-
tacdo total ou parcial da propriedade, instituida pelo proprietério ou possuidor
por instrumento publico ou particular ou por termo administrativo, objetivando
a preservacao, conservacdo ou recuperacdo dos recursos ambientais existentes.
E correto afirmar que a servidido ambiental
a) € aplicavel as areas de preservacdo permanente.

b) poderd ser alienada, cedida ou transferida, total ou parcialmente.
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c) deverd ser perpétua.
d) poderd abranger a reserva legal minima exigida.
e) prescinde de averbacdo na matricula do imovel.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Nao ¢ aplicdvel a dreas de preservagio permanente. A Lei n° 6.938/81, ao tratar da
servidio ambiental, estabelece, em seu artigo 9°-A, pardgrafo 2°: “A serviddo ambiental nio
se aplica s Areas de Preservagio Permanente e 4 Reserva Legal minima exigida. (Redagio
dada pela Lei n° 12.651, de 2012).”

(b) De acordo com o artigo 9°-B, pardgrafo 3°: “O detentor da serviddo ambiental po-
derd aliend-la, cedé-la ou transferi-la, total ou parcialmente, por prazo determinado ou em
cardter definitivo, em favor de outro proprietdrio ou de entidade publica ou privada que te-
nha a conservagio ambiental como fim social. (Incluido pela Lei n° 12.651, de 2012).

(c) A servidao ambiental pode ser tempordria ou perpétua, conforme estabelece o artigo
90-B: “A servidio ambiental poderd ser onerosa ou gratuita, tempordria ou perpétua. (Incluido
pela Lei n° 12.651, de 2012).”

(d) A servidao ambiental nao ¢ aplicdvel a & reserva legal minima exigida. A Lei n°
6.938/81, ao tratar da servidiao ambiental, estabelece, em seu artigo 9°-A, pardgrafo 2°: “A
servidio ambiental ndo se aplica is Areas de Preservagio Permanente e 3 Reserva Legal mi-
nima exigida. (Redagio dada pela Lei n° 12.651, de 2012).”

(e) Ao contrdrio, a Lei exige averbagdo da matricula, nos termos do artigo 9°-A, pard-
grafo 4: “Devem ser objeto de averbacio na matricula do imével no registro de iméveis com-
petente: (Redacio dada pela Lei n® 12.651, de 2012). I — o instrumento ou termo de insti-
tuicdo da servidio ambiental; (Incluido pela Lei n° 12.651, de 2012).”

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

14. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) A Floresta Ombréfila Densa, a Floresta
Ombroéfila Mista (também denominada Mata de Araucérias), a Floresta Ombrofila
Aberta e a Floresta Estacional Semidecidual, dentre outras formacoes florestais
nativas e ecossistemas associados, integram o bioma

(A) Amazonia.

(B) Cerrado.

(C) Caatinga.

(D) Pampa.

(

E) Mata Atlantica.
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ANOTAGOES/COMEN TARIOS R

(a) Vide resposta a alternativa E

(b) Vide resposta a alternativa E
(c) Vide resposta a alternativa E
(d) Vide resposta 2 alternativa E

(e) A Lei n° 11.428/006 define quais formagoes florestais nativas e ecossistemas associa-
dos consideram-se integrantes do Bioma Mata Atlantica, dentre eles os trazidos pela questao
em andlise: “Art. 2° Para os efeitos desta Lei, consideram-se integrantes do Bioma Mata
Adantica as seguintes formagoes florestais nativas e ecossistemas associados, com as respecti-
vas delimitagoes estabelecidas em mapa do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica —

IBGE, conforme regulamento: Floresta Ombréfila Densa; Floresta Ombréfila Mista, tam-

bém denominada de Mata de Araucdrias; Floresta Ombréfila Aberta; Floresta Estacional

Semidecidual; e Floresta Estacional Decidual, bem como os manguezais, as vegetagoes de res-
tingas, campos de altitude, brejos interioranos e encraves florestais do Nordeste. (Vide Decreto
n° 6.660, de 2008) Pardgrafo tnico. Somente os remanescentes de vegetacio nativa no estd-
gio primdrio e nos estdgios secunddrio inicial, médio e avancado de regeneragio na drea de
abrangéncia definida no caput deste artigo terdo seu uso e conservagio regulados por esta
Lei”

A presente questdo foi objeto de recurso, alegando-se em sintese “seu contetido nao es-

tar previsto no edital e no constituir matéria juridica, em que pese o disposto na Lei n°®

11.428, de 2006.”

Ao realizar o julgamento, o examinador esclareceu que “A relagio de matérias divulgada
com base no art. 7° do Regulamento do Concurso de Ingresso na Carreira do Ministério Pablico
do Estado de Sao Paulo, em seu item 2.1, disp6e sobre o contetdo relativo ao Meio Ambiente.
“As formagoes florestais protegidas pela Constituicio e pela legislagio ambiental estao inseridas
nos “espagos ambientalmente protegidos”, que exigem dominio do candidato. Ademais, o art.
225, § 40, da CF, dispoe: “A Floresta Amazodnica brasileira, a Mata Atlantica, a Serra do Mar,
o Pantanal Mato-Grossense e a Zona Costeira sdo patriménio nacional, e sua utilizagio far-se-
-4, na forma da lei, dentro de condicoes que assegurem a preservagio do meio ambiente, inclu-
sive quanto ao uso dos recursos naturais.” Além disso, como indicado nos recursos, a Lei n°
11.428, de 2006, estabeleceu regras especificas para a “utilizagio e protegio da vegetacio nati-
va do Bioma Mata Atlantica” e descreveu as formagoes florestais e ecossistemas associados que
compdem o referido Bioma. Percebe-se, assim, a relevincia juridica da questdo, que busca afe-
rir do candidato seu conhecimento sobre o “patriménio nacional”, de fundo constitucional e
legal.”

O gabarito da questao foi mantido.

Gabarito: E
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Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

15. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) A politica urbana tem por objetivo orde-
nar o pleno desenvolvimento das funcoes sociais da cidade e da propriedade ur-
bana, mediante vérias diretrizes gerais fixadas pela legislacdo especifica.

Assinale a alternativa que NAO se qualifica como uma das diretrizes gerais.

(A) Priorizacao de condicdes para os agentes publicos na promocdo de empreen-
dimentos e atividades relativos ao processo de urbanizacdo, atendido o inte-
resse social.

(B) Planejamento do desenvolvimento das cidades, da distribuicao espacial da po-
pulacdo e das atividades econémicas do Municipio e do territério sob sua
area de influéncia, de modo a evitar e corrigir as distorcoes do crescimento
urbano e seus efeitos negativos sobre o meio ambiente.

(C) Gestdo democratica por meio da participacdo da populacdo e de associacdes
representativas dos varios segmentos da comunidade na formulacao, execu-
¢cdo e acompanhamento de planos, programas e projetos de desenvolvimen-
to urbano.

(D) Protecdo, preservacdo e recuperacao do meio ambiente natural e construido,
do patrimoénio cultural, historico, artistico, paisagistico e arqueoldgico.

(E) Adequacdo dos instrumentos de politica econémica, tributaria e financeira e
dos gastos publicos aos objetivos do desenvolvimento urbano, de modo a
privilegiar os investimentos geradores de bem-estar geral e a fruicdo dos bens
pelos diferentes segmentos sociais.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) A Lei n° 10.257/2001 cuida, no Capitulo I, das Diretrizes Gerais da politica urba-
na, e em seu artigo 2° elenca quais sdo, dentre as quais se insere a isonomia de condigoes
para os agentes publicos e privados, e nio a priorizagio de condi¢bes para os agentes publi-
cos, conforme expresso no inciso XVI: “isonomia de condigbes para os agentes publicos e
privados na promogio de empreendimentos e atividades relativos ao processo de urbaniza-

¢ao, atendido o interesse social.”

(b) A Lei n° 10.257/2001, em seu artigo 2°, elenca quais sio as diretrizes gerais, dentre
as quais, conforme o inciso IV, “planejamento do desenvolvimento das cidades, da distribui-
¢ao espacial da populagio e das atividades econémicas do Municipio e do territério sob sua
drea de influéncia, de modo a evitar e corrigir as distor¢des do crescimento urbano e seus

efeitos negativos sobre o meio ambiente;”

(c) A Lei n° 10.257/2001, em seu artigo 2°, elenca quais sdo as diretrizes gerais, dentre
as quais, conforme o inciso II, “gestio democrdtica por meio da participagio da populagio e
de associagoes representativas dos vdrios segmentos da comunidade na formulagio, execugio

e acompanhamento de planos, programas e projetos de desenvolvimento urbano;”
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(d) A Lei n° 10.257/2001, em seu artigo 2°, elenca quais sdo as diretrizes gerais, dentre
as quais, conforme o inciso XII, “protecio, preservagio e recuperacio do meio ambiente na-
tural e construido, do patriménio cultural, histérico, artistico, paisagistico e arqueoldgico;”

(e) A Lei n° 10.257/2001, em seu artigo 2°, elenca quais sdo as diretrizes gerais, dentre
as quais, conforme o inciso X, “adequacio dos instrumentos de politica econdmica, tributd-
ria e financeira e dos gastos publicos aos objetivos do desenvolvimento urbano, de modo a
privilegiar os investimentos geradores de bem-estar geral ¢ a fruicao dos bens pelos diferen-
tes segmentos sociais;”

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

16. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) O Estudo Prévio de Impacto de
Vizinhanca (EIV), que constitui um dos instrumentos da politica urbana, deve
contemplar os efeitos positivos e negativos do empreendimento ou atividade
quanto a qualidade de vida da populacdo residente na area e suas proximida-
des e deve contemplar a andlise de vaérias questdes indicadas na legislacéo es-
pecifica. Dentre elas, ndo se inclui:

(A) equipamentos urbanos e comunitrios.
B
(C
(
(

) adensamento populacional.
) uso e ocupacao do solo.
D) desvalorizacao imobiliaria.

E) geracdo de trdfego e demanda por transporte publico.

ANOTAGOES/COMEN TARI S R

(a) O Estatuto da Cidade, Lei n° 10.257/2001, trata do estudo de impacto de vizinhan-
¢a na Segao XII. Em seu artigo 37 determina que deve ser realizada a andlise de algumas ques-
toes, dentre elas, segundo o inciso II, “equipamentos urbanos e comunitdrios;”

(b) O artigo 37 do Estatuto da Cidade determina que deve ser realizada a andlise de al-
gumas questoes, dentre elas, segundo o inciso I, “adensamento populacional;”

(c) O artigo 37 do Estatuto da Cidade determina que deve ser realizada a andlise de al-
gumas questoes, dentre elas, segundo o inciso III, “uso e ocupagiao do solo;”

(d) Ao contririo do que trazido nesta alternativa, o Estatuto da Cidade dispées que se
deve analisar a valorizacio, e nao a desvalorizagio imobilidria, nos termos do artigo 37, inci-
so IV: “valorizagao imobilidria;”

(e) O artigo 37 do Estatuto da Cidade determina que deve ser realizada a andlise de al-
gumas questdes, dentre elas, segundo o inciso V, “geragio de trdfego e demanda por trans-
porte publico;”
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Esta questao foi objeto de recurso, ao fundamento de que “todas as alternativas propos-
tas estariam corretas, tendo em vista que a alternativa apontada como incorreta pelo gabari-
to (desvalorizacio imobilidria) representa o efeito negativo da valorizagao imobilidria, inseri-
da como uma das questes a serem analisadas pelo Estudo de Impacto de Vizinhanga, estando
implicito em todo EIV a consideracio de eventual desvalorizagao imobilidria. O enunciado
teria prejudicado o julgamento objetivo do candidato, nao havendo assertiva que se enqua-
dre nas questées indicadas no art. 37 do Estatuto da Cidade.”

Quando do julgamento, restou demonstrado pelo examinador que “A objetividade da
questdo estd presente na literalidade do texto legal. A Lei ¢ incisiva ao indicar a “valorizacao
imobilidria” como uma das questdes a serem consideradas no EIV e a isso se restringiu a in-

dagagio, nio merecendo acolhida o excesso interpretativo formulado.”

Foi, assim, mantido o gabarito.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

2.2. Patrimonio Publico

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

17. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Em relacio a evolucao patrimonial des-
proporcional a renda do agente publico, considere as seguintes afirmacoes:

I.  a apresentacdo de declaracdo de bens e valores que compdem o seu patri-
monio, como condicdo para posse e exercicio do agente publico, constitui um
mecanismo para monitoramento de sua evolucdo patrimonial, ndo atingindo, to-
davia, os detentores de mandato politico;

II. € hipotese residual de enriquecimento ilicito, ndo dispensando, no entanto,
a prova da pratica ou abstencdo de ato de oficio para caracterizar como inid6-
neo o enriquecimento do agente publico;

Ill. a obrigatoriedade de atualizacdo anual da declaracdo de bens do agente pu-
blico se presta a seu controle, podendo ser satisfeita mediante a entrega de co-
pia da declaracdo prestada anualmente a Receita Federal;

IV. ¢é significativa de uma presuncao juris tantum da pratica de improbidade ad-
ministrativa, dispensando a prova do ato improbo, mas permitindo prova da lici-
tude do acréscimo patrimonial reputado desproporcional pelo agente publico.

Estd correto apenas o contido em

a) lell
by el
o el
d) 1l el
e) Il e V.
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ANOTACOES/COMEN TARIOS

(I) A declaracio de bens atinge os detentores de mandato politico, pois estao incluidos

no conceito de agente publico definido pelo artigo 2° da Lei de Improbidade Administrativa,
alterada a redacio pela Lei n® 14.230/21: “Art. 2°. Para os efeitos desta Lei, consideram-se
agente publico o agente politico, o servidor publico e todo aquele que exerce, ainda que tran-
sitoriamente ou sem remuneragio, por elei¢io, nomeagao, designagio, contratagio ou qual-
quer outra forma de investidura ou vinculo, mandato, cargo, emprego ou fung¢io nas entida-
des referidas no art. 1° desta Lei. (Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021). Pardgrafo
tnico. No que se refere a recursos de origem publica, sujeita-se as san¢oes previstas nesta Lei
o particular, pessoa fisica ou juridica, que celebra com a administracio publica convénio, con-
trato de repasse, contrato de gestdo, termo de parceria, termo de cooperagao ou ajuste admi-
nistrativo equivalente. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) Apos a atuallzagao da reda—
¢ao a alternativa continua sendo correta. = 5 5

> > 5

~ . ~ = . . 7

(IT) Nao se exige prova da prdtica ou abstencio de ato de oficio, o que se exige para ca-
racterizar como iniddneo o enriquecimento ¢é a despropor¢io da aquisi¢io em relagio evolu-
¢io patrimonial, lastreada em rendimentos ilicitos provenientes de outas fontes.

(III) Literalidade do artigo 13, §2°<§4°-da Lei de Improbidade, com a redagao alte-
rada pela Lei n° 14.230/21: “Art. 13. A posse ¢ o exercicio de agente publico ficam condi-
cionados a apresentagio de declaragio de imposto de renda e proventos de qualquer nature-
za, que tenha sido apresentada & Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil, a fim de ser
arquivada no servigo de pessoal competente. (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021); §
20 A declaracio de bens a que se refere o caput deste artigo serd atualizada anualmente e na
data em que o agente publico deixar o exercicio do mandato, do cargo, do emprego ou da
fungio. Apds a atualizacio da redagio a alternativa continua sendo correta.

« 7. 11 P \ ~

(IV) Conforme o STJ, a legislagio inverteu o dnus da prova do enriquecimento ilicito,

no caso do art. 9°, VII, da Lei de Improbidade Administrativa. Demonstrada a despropor-
cionalidade do valor do bem adquirido em relagio 4 evolugao patrimonial ou as rendas do
agente publico, incide uma presunc¢io “ex lege” de enriquecimento ilicito do agente publico,
cabendo ao réu desconstituir a presungio legal mediante a prova a licitude da aquisi¢io do
bem. Assim, uma vez interposta agio civil publica por ato de improbidade administrativa e
demonstrada a desproporcional idade do incremento patrimonial, cabe ao réu provar, em
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concreto, a licitude da aquisi¢io, sendo tipica hipdtese de inversao do 6nus da prova: “Restou
comprovado no Processo Administrativo Disciplinar a existéncia de variagio patrimonial a
descoberto e que o indiciado nio conseguiu comprovar a origem desse patriménio. E do ser-
vidor acusado o 6nus da prova no sentido de demonstrar a licitude da evolu¢ao patrimonial
constatado pela administracio. (MS 12.660, 2014)

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

18. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa que indica cor-
retamente caracteristicas da acdo de improbidade administrativa.

a) O pedido relativo a condenacdo em multa civil, prevista na Lei de Improbidade
Administrativa, deve ser formulado em carater cominatorio, para o caso de
descumprimento de determinacdo do juiz no sentido de o demandado fazer
ou abster-se de praticar determinada conduta, em termos semelhantes ao
previsto no art. 461 do Coédigo de Processo Civil.

b) O recebimento da inicial estd condicionado a prévia notificacdo do deman-
dado, para que se manifeste por escrito no prazo de 15 (quinze) dias. Somente
depois de tal manifestacdo, se o juiz entender que a inicial estd em termos
para ser recebida e que ndo é caso de julgamento preliminar de improcedén-
cia, em face das provas carreadas aos autos ou da inexisténcia de ato de im-
probidade, o demandado devera ser citado para contestacao.

c) Diversamente do que ocorre na acdo popular, se a acdo for proposta pelo
Ministério Publico, a pessoa juridica de direito publico ndo podera optar en-
tre abster-se de contestar o pedido e autuar ao lado do autor, devendo apre-
sentar contestacdo, ainda que para alegar a exclusiva responsabilidade do
agente publico demandado.

d) Nao obstante a Lei de Improbidade Administrativa vede a transacdo, o acor-
do ou a conciliacdo nos processos por ela regidos, é possivel aceitar a reve-
lia, o reconhecimento juridico do pedido, a confissdo e, mediante homologa-
cdo judicial, o acordo de delacdo premiada, previsto em legislacdo
especifica.

e) As liminares estdo restritas a indisponibilidade de bens, prevista na propria
Constituicdo Federal, e ao sequestro, previsto na lei respectiva, ndo se ad-
mitindo outras medidas de carater cautelar ou de antecipacdo de tutela.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) A multa civil na Lei de Improbidade nio tem cardter cominatério, conforme lecio-
nam Daniel Amorim e Rafael Oliveira (Manual de Improbidade Administrativa): “Conforme
ligoes da melhor doutrina, a multa civil tem como principal funcio desestimular a prdtica de
atos de improbidade administrativa, como forma de ligio a todos de que, além de todas as
demais penas, tal espécie de ato terd repercussio no patriménio do agente improbo pela
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condenagio ao pagamento da multa. Justamente em razio dessa caracteristica hd até mesmo
doutrinadores que defendem a natureza de punitive damages dessa multa civil. A natureza
punitiva da multa a afasta claramente das astreintes, que tém natureza de execugio indireta,
consubstanciada em pressdo psicoldgica sobre o devedor para que esse cumpra determinada
obrigacio. Também a afasta da cldusula penal, de natureza indenizatéria”.

(b) Repete A alternativa estava em conformidade com o disposto na Lei 8.429/92,
em sua redacio original, quando da aplicagao da prova: “Art. 17, § 7° Estando a inicial
em devida forma, o juiz mandar4 autud-la e ordenard a notificagio do requerido, para ofe-
recer manifestagio por escrito, que poderd ser instruida com documentos e justificagées,
dentro do prazo de quinze dias; § 8° Recebida a manifesta¢do, o juiz, no prazo de trinta
dias, em decisio fundamentada, rejeitard a agao, se convencido da inexisténcia do ato de
improbidade, da improcedéncia da agio ou da inadequagao da via eleita; § 9° Recebida
a peticao inicial, serd o réu citado para apresentar contestagio’.

Ocorre que, com a edi¢io da Lei n° 14.230/21, a redacio passou a ser a seguinte, indicando
o prazo de 30 dias para a contestagio: § 7° Se a petigio inicial estiver em devida forma, o juiz
mandard autud-la e ordenard a citacdo dos requeridos para que a contestem no prazo comum
de 30 (trinta) dias, iniciado o prazo na forma do art. 231 da Lei n° 13.105, de 16 de margo
de 2015 (Cédigo de Processo Civil). (Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021). Assim, a

alternativa estd incorreta atualmente.

A titulo de informacéo, o STJ, no compilado “Jurisprudéncia em teses” n° 40, defi-
niu que “O especialissimo procedimento estabelecido na Lei n. 8.429/92, que prevé um
juizo de delibagao para recebimento da petigao inicial (art. 17, §§ 8° e 9°), precedido de
notificagio do demandado (art. 17, § 7°), somente ¢ aplicdvel para a¢oes de improbida-
de administrativa tipicas. (Tese julgada sob o rito do artigo 543-C do CPC/73 — TEMA
344).

(c) A Lei 8.429/92, em sua redacio original, mandava aplicar o disposto na Lei de Agao
Popular: “Art. 17, § 3° No caso de a a¢do principal ter sido proposta pelo Ministério Pablico,
aplica-se, no que couber, o disposto no § 3° do art. 6° da Lei n° 4.717, de 29 de junho de
196575 “Art. 6°, § 3° A pessoas juridica de direito publico ou de direito privado, cujo ato
seja objeto de impugnagio, poderd abster-se de contestar o pedido, ou poderd atuar ao lado
do autor, desde que isso se afigure til ao interesse publico, a juizo do respectivo represen-
tante legal ou dirigente”.

No entanto, com a alteracdo introduzida pela Lei n® 14.230/21, haverd a aplicacio
do procedimento comum previsto no CPC: “Art. 17. A agdo para a aplicagio das sancoes
de que trata esta Lei serd proposta pelo Ministério Publico e seguird o procedimento co-
mum previsto na Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cédigo de Processo Civil), sal-
vo o disposto nesta Lei.” (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021). E o pardgrafo 14
dispée expressamente sobre a intimacdo da pessoa juridica interessada para intervir no
processo: “§ 14. Sem prejuizo da citagio dos réus, a pessoa juridica interessada serd inti-
mada para, caso queira, intervir no processo.” (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)

(d) A redagao original do artigo 17 da Lei de Improbidade vedava, em seu pardgrafo
1°, a transacio, o acordo ou a conciliagio: “Art. 17. § 1° E vedada a transac¢ao, acordo ou
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concilia¢io nas a¢oes de que trata o caput. (Revogado pela Medida proviséria n® 703, de
2015). Em 2019 foi dada nova redagao, admitindo-se celebracio de acordo de nao per-
secugdo civel: “§ 1° As agdes de que trata este artigo admitem a celebragio de acordo de
nio persecugio civel, nos termos desta Lei. (Redagio dada pela Lei n° 13.964, de 2019)

Nio se pode olvidar, ainda, que a alteragao introduzida pela Lei n° 14.230/21 previu
também expressamente a possibilidade de acordo de nio persecu¢io civel: “Are. 17-B. O
Ministério Pablico poderd, conforme as circunstincias do caso concreto, celebrar acordo
de nao persecugio civil, desde que dele advenham, ao menos, os seguintes resultados:
(Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) I - o integral ressarcimento do dano; (Incluido
pela Lei n° 14.230, de 2021) II - a reversdo a pessoa juridica lesada da vantagem indevi-
da obtida, ainda que oriunda de agentes privados. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021).
§ 1° A celebragao do acordo a que se refere o caput deste artigo dependerd, cumulativa-
mente: (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) I - da oitiva do ente federativo lesado, em
momento anterior ou posterior & propositura da agio; (Incluido pela Lei n° 14.230, de
2021), II - de aprovagio, no prazo de até 60 (sessenta) dias, pelo érgao do Ministério
Pablico competente para apreciar as promogoes de arquivamento de inquéritos civis, se
anterior ao ajuizamento da agio; (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021), III - de homo-
logacio judicial, independentemente de o acordo ocorrer antes ou depois do ajuizamen-
to da agao de improbidade administrativa. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021). § 2°
Em qualquer caso, a celebragio do acordo a que se refere o caput deste artigo considera-
rd a personalidade do agente, a natureza, as circunstincias, a gravidade e a repercussio so-
cial do ato de improbidade, bem como as vantagens, para o interesse publico, da rdpida
solucio do caso. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021). § 3° Para fins de apuragio do
valor do dano a ser ressarcido, deverd ser realizada a oitiva do Tribunal de Contas com-
petente, que se manifestard, com indica¢io dos parAmetros utilizados, no prazo de 90 (no-
venta) dias. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021). § 4° O acordo a que se refere o caput
deste artigo poderd ser celebrado no curso da investigagio de apuragio do ilicito, no cur-
so daagao de improbidade ou no momento da execugao da sentenga condenatéria. (Incluido
pela Lei n° 14.230, de 2021). § 5° As negociagoes para a celebragio do acordo a que se
refere o caput deste artigo ocorrerdo entre o Ministério Pablico, de um lado, e, de outro,
o investigado ou demandado e o seu defensor. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021). §
6° O acordo a que se refere o caput deste artigo poderd contemplar a ado¢io de mecanis-
mos e procedimentos internos de integridade, de auditoria e de incentivo 4 dendncia de
irregularidades e a aplicagao efetiva de cédigos de ética e de conduta no 4mbito da pes-
soa juridica, se for o caso, bem como de outras medidas em favor do interesse publico e
de boas préticas administrativas. (Incluido pela Lei no 14.230, de 2021). § 7° Em caso
de descumprimento do acordo a que se refere o caput deste artigo, o investigado ou o de-
mandado ficard impedido de celebrar novo acordo pelo prazo de 5 (cinco) anos, contado
do conhecimento pelo Ministério Pablico do efetivo descumprimento. (Incluido pela Lei
n° 14.230, de 2021)”

No que se refere ao Nao—cabe reconhecimento juridico do pedido, conforme lecionam
Daniel Amorim e Rafael Oliveira (Manual de Improbidade Administrativa): “...a pessoa ju-
ridica possa ter tanto interesse quanto o autor na anula¢io do ato viciado e na recomposicio
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de seu patriménio publico, ilegalmente desfalcado pela atuagio de pessoas naturais respon-
sdveis pela pritica do ato impugnado. Caso perceba que a pretensio constante na agio po-
pular ¢ legitima, é também de seu interesse que seja acolhida pelo Poder Judicidrio, nio ha-
vendo sentido em manter a pessoa juridica no polo passivo da demanda. Como um eventual
reconhecimento juridico do pedido seria plenamente ineficaz em razio da natureza unitdria
do pedido de anulacio do ato administrativo impugnado, o legislador entendeu mais ade-
quado permitir uma mudanca de polo, passando a pessoa juridica a participar do processo
como autora da agio popular, posi¢io que melhor se adequard a sua concordincia com a pre-
tensdo do autor origindrio”.

(e) A prépria Lei 8.429/92 previaé expressamente trés espécies de medidas cautelares: a
indisponibilidade de bens, o sequestro e o afastamento tempordrio de cargo, nos artigos
7°, 16 e 20, pardgrafo tnico, com as redagbes originais.

Ap6s a alteracio introduzida pela Lei n° 14.230/21 o artigo 16 prevé a possibilidade
de pedido de indisponibilidade de bens: “Art. 16. Na a¢ao por improbidade administra-
tiva poderd ser formulado, em cardter antecedente ou incidente, pedido de indisponibili-
dade de bens dos réus, a fim de garantir a integral recomposicio do erdrio ou do acrésci-
mo patrimonial resultante de enriquecimento ilicito. (Redagio dada pela Lei n° 14.230,
de 2021). Quanto ao afastamento do cargo, o pardgrafo 1° do artigo 20 o prevé: “Art. 20.
A perda da fungao publica e a suspensao dos direitos politicos s6 se efetivam com o trin-
sito em julgado da sentenga condenatéria. § 1° A autoridade judicial competente poderd
determinar o afastamento do agente publico do exercicio do cargo, do emprego ou da
fungio, sem prejuizo da remuneragio, quando a medida for necessdria a instrugao proces-
sual ou para evitar a iminente prdtica de novos ilicitos. (Incluido pela Lei n° 14.230, de
2021). § 20 O afastamento previsto no § 1° deste artigo serd de até 90 (noventa) dias,
prorrogdveis uma unica vez por igual prazo, mediante decisio motivada. (Incluido pela
Lei n° 14.230, de 2021)” Nio existe mais previsio expressa de sequestro de bens na Lei
de Improbidade Administrativa, dada a alteragdo da redagao do artigo 16, passando a pre-

ver a prépria indisponibilidade.mArt—7>-Quandooato-de-improbidadecausar fesdoaopa-

1/ 7

b b b
i 3 > Admite-se, ainda, no plano da improbidade administrativa qualquer

medida cautelar. A tutela cautelar serd concedida sempre que presentes o periculum in mora
e o fumus boni iuris, independentemente de previsio legal especifica ou genérica, de forma
que essa amplitude de tutela cautelar existente em nosso sistema processual certamente vale-
rd também a improbidade administrativa.

Gabarito: B-nenhuma alternativa correta, questao desatualizada
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Para responder, tem que estudar: lei e teoria/doutrina.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

19. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Com relacdo a Lei de Improbidade
Administrativa (Lei n° 8.429/92), é correto afirmar:

a) As acbes de improbidade administrativa até o valor de 60 saldrios minimos
serdo processadas nos Juizados Especiais da Fazenda Publica (Lei n°
12.153/2009).

b) O ressarcimento integral do dano serd possivel apenas se a lesdo ao patri-
monio publico ocorrer por acdo dolosa do agente publico.

c) O sucessor daquele que se enriquecer ilicitamente, por ato de improbidade ad-
ministrativa, estd sujeito as cominacdes da lei de improbidade pelo total da van-
tagem patrimonial indevida, ainda que esse ultrapasse o valor da heranca.

d) Caberd a autoridade administrativa responsavel pelo inquérito representar ao
Ministério Publico para indisponibilidade dos bens do indiciado.

e) As penalidades previstas na Lei n° 8.429/92 se aplicadas cumulativamente
excluirdo outras sancdes civis ou administrativas previstas em legislacdo
especifica.

ANOTACOES/COMENTARIOS R

(a) Errada. Lei 12.153/2009: “Art. 2° E de competéncia dos Juizados Especiais da Fazenda
Publica processar, conciliar e julgar causas civeis de interesse dos Estados, do Distrito Federal,
dos Territérios e dos Municipios, até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos. § 1° Nao se
incluem na competéncia do Juizado Especial da Fazenda Publica: I — as agbes de mandado
de seguranca, de desapropriagio, de divisio e demarcagio, populares, por improbidade ad-
ministrativa, execucoes fiscais e as demandas sobre direitos ou interesses difusos e
coletivos”.

(b) Lei 8.429/92: “Art. 18. A sentenca que julgar procedente a agio fundada nos arts. 9°
¢ 10 desta Lei condenard ao ressarcimento dos danos e & perda ou a reversio dos bens ¢ va-
lores ilicitamente adquiridos, conforme o caso, em favor da pessoa juridica prejudicada pelo
ilicito. (Redagao dada pela Lei n® 14.230, de 2021). Ocorre que, com a nova redacio do ar-
tigo 10, ndo existe mais a previsio expressa de ato culposo: “Art. 10. Constitui ato de impro-
bidade administrativa que causa lesdo ao erdrio qualquer agio ou omissiao dolosa, que ense-
je, efetiva e comprovadamente, perda patrimonial, desvio, apropriacio, malbaratamento ou
dilapidagao dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1° desta Lei, e notadamente:
(Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021)...” Assim, apenas em casos de agio dolosa do
agente hd ressarcimento, nos termos do que prevé a lei.

« ~ s AL AR ~ P

B

b
(c) Errada. A Lei 8.429/92, em sua redagio original do artigo 8°, previa: “Art. 8 O su-
cessor daquele que causar lesdo ao patriménio publico ou se enriquecer ilicitamente estd su-
jeito s cominagdes desta lei até o limite do valor da heranga”. Com a alteracio introduzida
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pela Lei n® 14.230/21, o artigo 8° passou a dispor que “Art. 8° O sucessor ou o herdeiro da-
quele que causar dano ao erdrio ou que se enriquecer ilicitamente estdo sujeitos apenas a obri-
gacio de repard-lo até o limite do valor da heranca ou do patriménio transferido. (Redagao
dada pela Lei n° 14.230, de 2021)

(d) A redacio original do artigo 7° da Lei 8.429/92 dispunha: “Art. 7° Quando o ato de
improbidade causar lesdo ao patriménio publico ou ensejar enriquecimento ilicito, caberd a
autoridade administrativa responsdvel pelo inquérito representar ao Ministério Pablico, para
a indisponibilidade dos bens do indiciado”.

Com a nova redagio definida pela Lei n° 14.230/21 hd mengio a qualquer autoridade
que venha a conhecer dos fatos, devendo esta representar ao Ministério Pablico para as pro-
vidéncias cabiveis: “Art. 7° Se houver indicios de ato de improbidade, a autoridade que co-
nhecer dos fatos representard ao Ministério Piblico competente, para as providéncias neces-

sdrias. (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)”

(e) Errada, Lei 8.429/92, atualizada conforme a Lei n° 14.230/21: “Art. 12.
Independentemente do ressarcimento integral do dano patrimonial, se efetivo, e das sangoes
penais comuns e de responsabilidade, civis e administrativas previstas na legislacio especifi-
ca, estd o responsdvel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagées, que podem
ser aplicadas isolada ou cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato: (Redagio dada
pela Lei n° 14.230, de 2021)

Gabarito: questao desatualizada, B

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

20. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Considera-se ato de improbidade ad-
ministrativa, para cuja caraterizacdo é exigido exclusivamente o dolo do agen-
te, as seguintes condutas:

I. Adaquirir, para si ou para outrem, no exercicio de mandato, cargo, emprego
ou funcao publica, bens de qualquer natureza cujo valor seja desproporcional a
evolucdo do patriménio ou a renda do agente publico.

[I. Permitir ou facilitar a aquisicdo, permuta ou locacdo de bem ou servico por
preco superior ao de mercado.

[Il.  Revelar fato ou circunstancia de que tem ciéncia em razdo das atribuicdes
e que deva permanecer em segredo.

I\V.  Celebrar contrato de rateio de consoércio publico sem suficiente e prévia do-
tacdo orcamentdria, ou sem observar as formalidades previstas na lei.

V. Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio.
Estd correto o que se afirma apenas nos itens

a) I, VeV
b) Il e lll.
o |ell
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d IlelW
e) I, 1l eV

ANOTAGOES/COMENTARIOS R

(I) Lei 8.429/92: “Art. 9° Constitui ato de improbidade administrativa importando
em enriquecimento ilicito auferir, mediante a prética de ato doloso, qualquer tipo de van-
tagem patrimonial indevida em razio do exercicio de cargo, de mandato, de fungio, de
emprego ou de atividade nas entidades referidas no art. 1° desta Lei, e notadamente:
(Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021): VII - adquirir, para si ou para outrem, no
exercicio de mandato, de cargo, de emprego ou de funcio publica, e em razio deles, bens
de qualquer natureza, decorrentes dos atos descritos no caput deste artigo, cujo valor seja
desproporcional a evolu¢io do patriménio ou a renda do agente publico, assegurada a de-

monstragio pelo agente da licicude da origem dessa evolucio; (Redagao dada pela Lei ne

14.230, de 2021)” Art—9e-Constituiato-deimprobidadeadministrativa-importando-enri=

(II) Lei 8.429/92: “Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa le-
sdo ao erdrio qualquer acio ou omissio dolosa, que enseje, efetiva ¢ comprovadamente,
perda patrimonial, desvio, apropriacio, malbaratamento ou dilapidacio dos bens ou have-
res das entidades referidas no art. 1° desta Lei, ¢ notadamente: (Redagao dada pela Lei n°

14 230 de 2021): %t—}e—eomtmn-atcrdcmnpmbﬂa&c-am“manm

b
art—tedestatei;emotadamente: V — permitir ou facilitar a aquisi¢io, permuta ou locagio de

bem ou servico por preco superior ao de mercado”.

(III) Lei 8.429/92: “Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta
contra os principios da administracio publica a agio ou omissao dolosa que viole os deve-
res de honestidade, de imparcialidade e de legalidade, caracterizada por uma das seguintes
condutas: (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021) III - revelar fato ou circunstincia
de que tem ciéncia em razao das atribui¢ées e que deva permanecer em segredo, propician-

do beneficiamento por informacio privilegiada ou colocando em risco a seguranca da so-

ciedade e do Estado; (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)-Art—H-—Constituiato

(IV) Lei 8.429/92: “Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa le-
sdo ao erdrio qualquer acio ou omissio dolosa, que enseje, efetiva ¢ comprovadamente,
perda patrimonial, desvio, apropriacio, malbaratamento ou dilapidagio dos bens ou
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haveres das entidades referidas no art. 1° desta Lei, e notadamente: (Redagao dada pela Lei

n° 14.230, de 2021): Art—10—Constitui-atode-improbidadeadministrativaquecausafesio

a ou OIposda, quT T Cjcpcrdaa pd O111dal; dTSVIO

art—odestatet; e notadamente: XV — celebrar contrato de rateio de consércio publico sem

suficiente e prévia dotagao orcamentdria, ou sem observar as formalidades previstas na lei”.

(V) Lei 8.429/92: “Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta
contra os principios da administracio publica a agio ou omissio dolosa que viole os deve-
res de honestidade, de imparcialidade e de legalidade, caracterizada por uma das seguintes
condutas: (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021) Art—H—Constituiatodetmprobi=
brde-admmimistrati rctoios-daadmini co bl | ,

tituicoes; T notadamente: 11 — retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio” —
foi revogado o inciso II pela Lei 14.230/21, portanto nao configura expressamente ato de
improbidade.
Gabarito: E-questdo desatualizada, hoje € exigido dolo nos artigos 9, 10 e 11 da Lei
de Improbidade.

Para responder, tem que estudar: lei.

21. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Analise as seguintes afirmacoes, a luz
da Lei n. 8.429/92 (Lei de Improbidade Administrativa):

I. Dentre outros, estdo sujeitos as penalidades previstas na Lei n. 8.429/92 os
atos de improbidade praticados contra o patriménio de entidade para cuja cria-
¢do ou custeio o erario haja concorrido ou concorra com menos de cinquenta
por cento do patriménio ou da receita anual, limitando-se, nestes casos, a san-
cdo patrimonial & repercussdo do ilicito sobre a contribuicio dos cofres
publicos.

[I. A condicdo para a posse e o exercicio do cargo do agente publico, consis-
tente na entrega de declaracdo de bens e valores que compdem o seu patrimo-
nio privado, deve compreender imoveis, moveis, semoventes, dinheiro, titulos,
acoes, e qualquer outra espécie de bens e valores patrimoniais, localizados no
Pais ou no exterior, e, quando for o caso, abrangerd os bens e valores patrimo-
niais do conjuge ou companheiro, dos filhos, dispensadas da relacdo os bens de
outras pessoas, ainda que vivam sob a dependéncia econémica do declarante,
bem como os objetos e utensilios de uso doméstico.

1. Apurada em regular inquérito civil a pratica de ato de improbidade adminis-
trativa consistente em perceber o agente publico vantagem econémica direta pa-
ra facilitar a alienacdo, permuta ou locacdo de bem publico, em determinadas cir-
cunstancias é possivel ao Promotor de Justica a propositura de acdo apenas para
postular o ressarcimento do dano.
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IV. Independentemente das sancbes penais, civis e administrativas previstas na
legislacdo especifica, o responsavel pelo ato de improbidade administrativa esta
sujeito as cominacdes previstas no respectivo diploma, as quais devem ser apli-
cadas cumulativamente.

V. Quando proposta pelo Ministério Publico é imprescindivel a instauracdo de
inquérito civil para ulterior propositura de acdo por ato de improbidade
administrativa.

Estd correto o que se afirma somente nos itens

a) I, el
b) I, lll e IV.
o |, 1lle V.
d)y 1ell.
e) Il el

ANOTACOES/COMEN TARIOS R

(I) Lei 8.429/92, em sua redagio original, dispunha no=—=Art. 1°, Pardgrafo tnico, que
“.Estao também sujeitos as penalidades desta lei os atos de improbidade praticados contra
o patriménio de entidade que receba subvencao, beneficio ou incentivo, fiscal ou crediti-
cio, de érgio publico bem como daquelas para cuja criagio ou custeio o erdrio haja con-
corrido ou concorra com menos de cinquenta por cento do patriménio ou da receita anual,
limitando-se, nestes casos, a san¢io patrimonial a repercussao do ilicito sobre a contribui-
¢ao dos cofres publicos”.

Ocorre que, com a edigdo da Lei n° 14.230/21, tal pardgrafo foi revogado e atualmen-
te o artigo 1°, pardgrafo 6°, dispoe que: “Art. 1°. § 6° Estao sujeitos as sangoes desta Lei
os atos de improbidade praticados contra o patriménio de entidade privada que receba sub-
vengao, beneficio ou incentivo, fiscal ou crediticio, de entes publicos ou governamentais,
previstos no § 5° deste artigo. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021). Assim, nao mais hd
previsao legal a respeito de porcentagem de patriménio ou receita anual de subvengao, be-
neficio ou incentivo de érgio publico.

(IT) De acordo com a redacido original da Lei 8429, nNao ficavam dispensados da re-
lacio os bens de outras pessoas que vivam sob a dependéncia econémica do declarante, de
acordo com a Lei 8.429/92: “Art. 13, § 1° A declaragao compreenderd iméveis, méveis, se-
moventes, dinheiro, titulos, acoes, e qualquer outra espécie de bens e valores patrimoniais,
localizado no Pais ou no exterior, e, quando for o caso, abrangerd os bens e valores patrimo-
niais do conjuge ou companheiro, dos filhos e de outras pessoas que vivam sob a dependén-
cia econdmica do declarante, excluidos apenas os objetos e utensilios de uso doméstico”.

No entanto, a Lei n° 14.230/21 revogou tal dispositivo, inexistindo hoje disposicio
correspondente: “Art. 13. A posse ¢ o exercicio de agente puablico ficam condicionados a
apresentacio de declaracio de imposto de renda e proventos de qualquer natureza, que te-
nha sido apresentada a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil, a fim de ser arqui-
vada no servico de pessoal competente. (Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021); § 1°
(Revogado). (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021); § 2° A declaragio de bens a que
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se refere o caput deste artigo serd atualizada anualmente e na data em que o agente publi-
co deixar o exercicio do mandato, do cargo, do emprego ou da fungio. (Redagio dada pela
Lei n° 14.230, de 2021); § 3° Serd apenado com a pena de demissdo, sem prejuizo de ou-
tras san¢des cabiveis, o agente publico que se recusar a prestar a declaracio dos bens a que
se refere o caput deste artigo dentro do prazo determinado ou que prestar declaragio falsa.
(Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)

(ITI) Trata-se da situagio prevista na Lei 8.429/92: “Art. 90, III — perceber vantagem eco-
ndmica, direta ou indireta, para facilitar a alienagio, permuta ou locagio de bem publico ou
o fornecimento de servico por ente estatal por preco inferior ao valor de mercado”. De acor-
do com a prépria lei, as penas podem ser aplicadas isolada ou cumulativamente, conforme a
nova redagio dada pela Lei n° 14.230/21: “Art. 12. Independentemente do ressarcimento
integral do dano patrimonial, se efetivo, e das san¢oes penais comuns e de responsabilida-
de, civis e administrativas previstas na legislagio especifica, estd o responsdvel pelo ato de
improbidade sujeito as seguintes cominagoes, que podem ser aplicadas isolada ou cumula-
tivamente, de acordo com a gravidade do fato: (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021):

« ~

>

(IV) As cominagoes podem ser aplicadas isolada ou cumulativamente, de acordo com a
Lei 8.429/92: “Art. 12. Independentemente do ressarcimento integral do dano patrimonial,
se efetivo, e das san¢des penais comuns e de responsabilidade, civis e administrativas previs-
tas na legislagio especifica, estd o responsdvel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes

cominagbes, que podem ser aplicadas isolada ou cumulativamente, de acordo com a gravida-

de do fato: (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021). Art—t2—Independentemente—das

»
>

(V) O inquérito civil nio é obrigatério, de acordo com a Resolugao n° 23 do Conselho
Nacional do Ministério Pablico: “Art. 1° O inquérito civil, de natureza unilateral e faculta-
tiva, serd instaurado para apurar fato que possa autorizar a tutela dos interesses ou direitos a
cargo do Ministério Publico nos termos da legislagio aplicdvel, servindo como preparacao
para o exercicio das atribui¢des inerentes as suas fungdes institucionais. Pardgrafo tnico. O
inquérito civil nio ¢ condicdo de procedibilidade para o ajuizamento das agoes a cargo do

Ministério Pablico, nem para a realizagio das demais medidas de sua atribuicao prépria’.

Gabarito original: D, questdo desatualizada.

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

22. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Considere as seguintes afirmacoes, a
luz da Lei n. 8.429/92 (Lei de Improbidade Administrativa):
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I. Na acdo proposta pelo Ministério Publico, quando couber, é facultado a qual-
quer cidadao habilitar-se como litisconsorte ativo ou assistente do autor.

Il. A jurisprudéncia majoritaria no STJ se faz no sentido que nao ha formacao
de litisconsorcio passivo necessario entre o agente publico réu e pessoas parti-
cipantes ou beneficiarias de fraudes e irregularidades nas acoes civis publicas mo-
vidas para o fim de apurar e punir atos de improbidade administrativa.

lll. A acdo principal, quando precedida de procedimento cautelar de sequestro,
terd o rito ordinario, e serd proposta pelo Ministério Publico ou pela pessoa ju-
ridica interessada, no prazo de trinta dias da efetivacdo da medida cautelar.

V. Na Lei de Improbidade Administrativa é vedado, na respectiva acdo, que se
promova transacao, acordo ou conciliacdo.

V. A aplicacdo das sancoes previstas na Lei de Improbidade Administrativa in-
depende da efetiva ocorréncia do dano, salvo quanto a multa civil, e da aprova-
cdo ou rejeicdo das contas pelo érgdo de controle interno ou pelo Tribunal ou
Conselho de Contas.

Estad correto apenas o que se afirma nos itens

a) |elll

b) Il 1l eIV
o N, VeV
d) L 1llelV.
e I 1, 1l e IV

ANOTACOES/COMEN TARIOS R e

(I) Os legitimados para a a¢io de improbidade administrativa estddo previstos na lei, e
nao estd incluemido o cidadao, razio pela qual nio pode haver a habilitagio deste como li-
tisconsorte ou assistente do autor, de acordo com a Lei 8.429/92. Conforme a redacio dada
pela Lei n° 14.230/21 o tnico legitimado é o Ministério Pdblico: “Art. 17. A agio para a
aplicagao das sancoes de que trata esta Lei serd proposta pelo Ministério Publico e seguird o
procedimento comum previsto na Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo
Civil), salvo o disposto nesta Lei. (Redagdo dada pela Lei n° 14.230, de 2021)+

« ~ , 7 7

%

s 1. . . . . ~ . »
]

(II) Este é o entendimento do STJ: AgRg no REsp 1421144, 2015: “(...) Nao h4 falar
em formagao de litisconsércio passivo necessdrio entre eventuais réus e as pessoas participan-
tes ou beneficidrias das supostas fraudes e irregularidades nas agées civis puablicas movidas
para o fim de apurar e punir atos de improbidade administrativa, pois ndo hd, na Lei de
Improbidade, previsio legal de formagao de litisconsércio entre o suposto autor do ato de
improbidade e eventuais beneficidrios, tampouco havendo relacio juridica entre as partes a
obrigar o magistrado a decidir de modo uniforme a demanda”.

(III) A redagio original do artigo 17 da Lei 8.429/92 dispunha nesse sentido: “Art. 17.
A agdo principal, que terd o rito ordindrio, serd proposta pelo Ministério Pablico ou pela pes-
soa juridica interessada, dentro de trinta dias da efetivacdo da medida cautelar”.
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No entanto, com a redagio dada pela Lei n° 14.230/21, o artigo 17 passou a prever que
o rito a ser seguido ¢é o do CPC: “Art. 17. A acdo para a aplicagio das sangoes de que trata
esta Lei serd proposta pelo Ministério Publico e seguird o procedimento comum previsto na
Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil), salvo o disposto nesta
Lei. (Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021). No mais, o tnico legitimado para a pro-
positura da agdo é o Ministério Pablico.

(IV) Lei 8.429/92: a redagio origindria era a seguinte: “Art. 17, § 1° E vedada a transa-
¢i0, acordo ou conciliagio nas agdes de que trata o caput’.

Ocorre que em 2019 a Lei n° 13.964 promoveu alteragio da redagio, definindo que: “§
10 As agdes de que trata este artigo admitem a celebragao de acordo de nio persecugao civel,
nos termos desta Lei.

A juiza de Direito do TJDFT, Acicia Regina Soares de S4, publicou o seguinte artigo:
“Ainda que o art. 17 da Lei n.© 8.429/92 vedasse a celebragao de acordos nas agées civil pa-
blicas por atos de improbidade administrativa, parte da doutrina sustentava que a referida
vedagdo nao mais encontrava respaldo, tendo em vista que leis criminais posteriores a lei de
improbidade administrativa previam a possibilidade de realizacio de acordos que afastavam
a punibilidade em crimes de menor potencial ofensivo, a exemplo da transacio penal previs-
ta na Lei n.° 9.099/95 ¢ até, em alguns casos, onde havia previsao de aplicagio da pena mais
graves, como ocorria em relagio a Lei n.© 12.850/13 que dispoe sobre as organizagdes crimi-
nosas, onde o julgador pode deixar de aplicar a pena caso seja celebrado acordo de colabora-
¢io premiada que atenda aos requisitos previstos na referida lei e ainda a Lei n.o 12. 846/13
que disp6e sobre a responsabilizagio administrativa e civil de pessoas juridicas pela prética de
atos contra a administragio publica, nacional ou estrangeira, mais conhecida como lei anti-
corrupgio. Reforgando tal argumento, a doutrina admitia a celebragio de acordo nas agoes
civis publicas pela pratica de improbidade administrativa sob o fundamento de que o referi-
do diploma legal (Lei n.© 8.429/92) integra, juntamente com a Lei n.© 4.717/65 (agdo po-
pular), Lei n.© 7.374/85 (agdo civil publica) e a Lei 12.846/13 um microssistema de comba-
te & corrupgio, em observancia as diretrizes dos tratados internacionais sobre o tema, os quais
o Brasil ratificou. Nesse sentido, a Resoluc¢io n.c 179/2017 do Conselho Nacional do
Ministério Piblico — CNMP autorizou que seus membros celebrassem termos de ajustamen-
to de conduta no 4mbito da agio de improbidade administrativa. Com a entrada em vigor
da Lei n.© 13.964/19 (Lei Anticrime) a celeuma teve fim, uma vez que passou a ser permi-
tida a celebragio de acordo de ndo-persecugio civil nas a¢des de improbidade administrati-
va, nos termos de lei especifica. O acordo de nao persecugio civil tem por finalidade impe-
dir o inicio de uma acio civil publica por ato de improbidade administrativa mediante a
aceitagio de algumas condi¢des e aplicagio de sangées aos agentes responsdveis pela pratica
dos supostos atos de improbidade administrativa, como forma de tornar mais célebre e efe-
tiva a reparagio do dano eventual causado ao erdrio. Assim, podemos verificar que tal altera-
Ao busca trazer mais efetividade e celeridade na puni¢io em razio da prdtica de ato de im-
probidade administrativa, modificagio que se coaduna com o moderno direito administrativo
que cada vez mais abre espago para a utilizagio dos meios de solucio alternativa de conflitos,
trilhada também no Cédigo de Processo Civil de 2015. [...] Dessa forma, com a supressio
da vedacio legislativa quanto a celebragio de acordo na agio civil piablica pela pratica de ato

39



ATUALIZAGAO PROMOTOR DE JUSTICA - MP-SP - Alves et al.

de improbidade administrativa, entramos em um novo momento no direito administrativo
sancionador, atendo 2 evolugio do direito, o qual incorporou diversas modalidades de solu-
¢oes consensuais de conflito como forma de garantir efetividade e resolutividade na sua apli-
cagio, isso porque apesar da Resolucio n.© 179/2017 do Conselho Nacional do Ministério
Publico — CNMP j4 prever desde 2017 a possibilidade de celebragio de termos de ajusta-
mento de conduta no 4mbito da agio de improbidade administrativa, conforme j4 men-
cionado acima, a alteracio legislativa pds fim as divergéncias que ainda existiam sobre o
tema.” PALMA, Juliana Bonacorsi de. San¢io e Acordo na Administragao Pdblica. 12 ed.
Sao Paulo. Editora Malheiros. 2015, disponivel em “https://www.tjdft.jus.br/insticucional/
imprensa/campanhas-e-produtos/artigos-discursos-e-entrevistas/artigos/2020/
o-acordo- de-nao-persecucao-civil-na-acao-de-improbidade-administrativa’

A jurisprudéncia também j§ se manifestou: PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ACORDO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPROBIDADE A DMINISTRATIVA. HOMOLOGACAO JUDICIAL DO AJUSTE.
ART. 17, § 1°, DA LEI N. 8.429/1992, COM REDACAO ALTERADA PELA LEI N.
13.964/2019. 1. Trata-se de possibilidade, ou nio, de homologacio judicial de acordo no
ambito de agao de improbidade administrativa em fase recursal. 2. A Lei n. 13.964/2019,
de 24 de dezembro de 2019, alterou o § 1° do art. 17 da Lei n. 8.429/1992, o qual pas-
sou a prever a possibilidade de acordo de nao persecugio civel no Ambito da agao de im-
probidade administrativa. 3. No caso dos autos, as partes objetivam a homologacio judi-
cial de acordo no bojo do presente agravo em recurso especial, o qual nio foi conhecido,
por maioria, por esta e. Primeira Turma, mantendo-se o acérdio proferido pelo TJSP que
condenou o recorrente 2 modalidade culposa do art. 10 da LIA, em razio de conduta omis-
siva consubstanciada pelo nao cumprimento de ordem judicial que lhe fora emitida para
o fornecimento ao paciente do medicamento destinado ao tratamento de deficiéncia coro-
ndria grave, o qual veio a falecer em decorréncia de infarto agudo de miocérdio, ensejan-
do, por conseguinte, dano ao erdrio, no montante de R$ 50.000,00, devido 4 condenagao
do Municipio por danos morais em agao indenizatéria. 4. O Conselho Superior do Ministério
Piblico do Estado de Sao Paulo deliberou, por unanimidade, pela homologagao do Termo
de Acordo de Nao Persecugao Civel firmado entre a Promotoria de Justica do Municipio
de Votuporanga e o ora agravante, nos termos das Resolugoes n. 1.193/2020 do Conselho
Superior do Ministério Publico do Estado de Sao Paulo e n. 179/2017 do Conselho Nacional
do Ministério Publico, tendo em vista a conduta culposa praticada pelo ora recorrente,
bem como a repara¢io do dano ao Municipio. 5. Nessa linha de percep¢io, o Ministério
Piblico Federal manifestou-se favoravelmente a homologacio judicial do acordo em apre-
o asseverando que: “Realmente, resta consignado no ajuste que apesar de ter causado da-
nos ao erdrio, o ato de improbidade em questdo foi praticado na modalidade culposa, ten-
do o Agravante se comprometido a reparar integralmente o Municipio no valor atualizado
de R$ 91.079.91 (noventa e um mil setenta e nove reais e noventa e um centavos), além
de concordar com a aplicagio da pena de proibigio de contratar com o Poder Publico ou
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que
por intermédio de pessoa juridica da qual seja s6cio majoritdrio, pelo prazo de cinco anos
(e-STJ 998/1005). Em suma, os termos do ajuste nio distanciam muito da condenacio
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origindria (e-STJ 691), revelando adequagao para ambas as partes. Resta a toda evidéncia,
portanto, que a transagio celebrada entre o Agravante ¢ o Agravado induz a extingio do
feito na forma do art. 487, III, “b”, do CPC .” (e-STJ fls. 1.036-1.037). 6. Dessa forma,
tendo em vista a homologagao do acordo pelo Conselho Superior do MPSP, a conduta cul-
posa praticada pelo ora recorrente, bem como a reparagio do dano ao Municipio de
Votuporanga, além da manifestagio favordvel do Ministério Publico Federal 4 homologa-
a0 judicial do acordo, tem-se que a transacio deve ser homologada, ensejando, por con-
seguinte, a extingdo do feito, com resolugio de mérito, com supedineo no a rt. 487, II1,
“b”, do CPC/2015. 7 . Homologo o acordo e julgo prejudicado o agravo em recurso es-
pecial. (Acordo no AREsp 1314581/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/02/2021, DJe 01/03/2021)

Nio se pode olvidar que a Lei n® 14.230/21 promoveu nova alteragio no artigo 17, e
atualmente a redagdo ¢ a seguinte: “Art. 17-B. O Ministério Pablico poderd, conforme as
circunstincias do caso concreto, celebrar acordo de nao persecucio civil, desde que dele
advenham, ao menos, os seguintes resultados: (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)

Ante o exposto, o item IV encontra-se agora errado;comraedicaodatein®13-964/2619-

(V) A aplicagao das sang¢des independe da ocorréncia de dano, salvo quanto a pena
de ressarcimento e as condutas previstas no artigo 10 (e nio a multa civil), de acordo com
a Lei 8.429/92: “Art. 21. A aplicagdo das sangoes previstas nesta lei independe: I - da efe-
tiva ocorréncia de dano ao patrimoénio publico, salvo quanto & pena de ressarcimento e as
condutas previstas no art. 10 desta Lei; (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021), II -
da aprovacio ou rejeigio das contas pelo érgio de controle interno ou pelo Tribunal ou

Conselho de Contas.-Art—2t—Aaplicaciodassancoesprevistas nestateiindepende—t—=

A . . A

>

Gabarito original: B, questdo desatualizada, sem resposta correta atualmente

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

23. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Sobre a acdo de mandado de seguran-
ca, assinale a alternativa incorreta.

a) Conceder-se-& mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo,
nao amparado por “habeas corpus” ou “habeas data” sempre que, ilegalmen-
te ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violacdo
ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que ca-
tegoria for e sejam quais forem as funcdes que exerca.

b) A jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica admite mandado
de seguranca perante o Tribunal de Justica respectivo, visando o controle da
competéncia dos Juizados Especiais, exceto na hipotese de transito em jul-
gado da decisdo objeto da impetracao.
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c) Quando o direito ameacado ou violado couber a vérias pessoas, qualquer de-
las poderd requerer o mandado de seguranca.

d) O mandado de seguranca coletivo, atendidas as demais disposicoes legais,
pode ser impetrado por partido politico com representacdo no Congresso
Nacional; organizacdo sindical, entidade de classe ou associacao legalmente
constituida e em funcionamento ha pelo menos um ano, em defesa dos in-
teresses de seus membros ou associados.

e) O mandado de seguranca coletivo nao induz litispendéncia para as acoes in-
dividuais, mas os efeitos da coisa julgada ndo beneficiardo o impetrante a ti-
tulo individual se nio requerer a desisténcia de seu mandado de seguranca
no prazo de trinta dias a contar da ciéncia comprovada da impetracdo da se-
guranca coletiva..

ANOTACGES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) Lei n° 12.016/2009: “Art. 1° Conceder-se-4 mandado de seguranga para proteger di-
reito liquido e certo, ndo amparado por “habeas corpus” ou “habeas data”, sempre que, ile-
galmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagao ou hou-
ver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais
forem as fungdes que exerca’.

(b) O STJ admite a impetragio de mandado de seguranca perante o Tribunal de Justica,
mesmo diante do trinsito em julgado da decisdo objeto da impetragio. Vide RMS 46955,
2015. 1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, admite-se a impetracio de mandado de se-
guranca perante os Tribunais de Justica dos Estados para o exercicio do controle de compe-
téncia dos juizados especiais, ficando a cargo das Turmas Recursais, a teor do que dispoe a
Stimula 376/ST]J, o writ que tenha por escopo o controle de mérito dos atos de juizado es-
pecial. Precedentes (...)”, e “(...) 2. A tese embargada — cabimento de mandado de seguran-
ca frente aos Tribunais de Justica dos Estados para controle da competéncia dos Juizados
Especiais, ainda que a decisdo objeto do writ j4 tenha transitado em julgado — encontra-se
em estrita consonancia com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a”
(STJ, EDcl no AgReg no RMS 32632)”.

(c) Lei n° 12.016/2009: “Art. 1°, § 3° Quando o direito ameagado ou violado couber a
vérias pessoas, qualquer delas poderd requerer o mandado de seguranca”.

(d) Lei n° 12.016/2009: “Art. 21. O mandado de seguranga coletivo pode ser impetra-
do por partido politico com representagio no Congresso Nacional, na defesa de seus interes-
ses legitimos relativos a seus integrantes ou a finalidade partiddria, ou por organizacio sindi-
cal, entidade de classe ou associagdo legalmente constituida e em funcionamento hd, pelo
menos, 1 (um) ano, em defesa de direitos liquidos e certos da totalidade, ou de parte, dos
seus membros ou associados, na forma dos seus estatutos ¢ desde que pertinentes as suas fi-
nalidades, dispensada, para tanto, autorizacio especial”.

(e) Lei 12.016/2009: “Art. 22, § 1° O mandado de seguranga coletivo nio induz litis-
pendéncia para as acoes individuais, mas os efeitos da coisa julgada nio beneficiardo o impe-
trante a titulo individual se ndo requerer a desisténcia de seu mandado de seguranga no pra-
zo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia comprovada da impetragio da seguranga coletiva’.
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Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei, jurisprudéncia e sumula/OJ.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

24. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) E correto afirmar que, na administra-
cdo centralizada, sdo admitidas as seguintes modalidades de licitacao:

a) concorréncia, tomada de precos, convite, concurso, leildo, pregdo e consulta.

O

) concorréncia, convite, tomada de precos, certame, leildo e pregdo.

@)

concorréncia, tomada de precos, convite, certame, concurso e leildo.

(o

) concorréncia, tomada de precos, convite, concurso, leildao e pregao.

Q)

concorréncia, tomada de precos, convite, concurso, consulta, certame, leildo
e pregao.

ANOTAGOES/COMEN TARIOS

(a) Consulta somente ¢ admitida no Ambito das agéncias reguladoras. Lei n° 9.472/97:
“Art. 54. Pardgrafo dnico. Para os casos nio previstos no caput, a Agéncia poderd utilizar pro-
cedimentos préprios de contratagio, nas modalidades de consulta e pregao”; “Art. 58. A li-
citagio na modalidade de consulta tem por objeto o fornecimento de bens e servigos nao
compreendidos nos arts. 56 e 577.

(b, c) Certame nio ¢é uma modalidade existente.

(d) Lei n° 8.666/93: “Art. 22. Sao modalidades de licitagao: I — concorréncia; Il — to-
mada de precos; III — convite; IV — concurso; V — leildo”. Lei n® 10.520/2002: “Art. 1° Para
aquisi¢io de bens e servigos comuns, poderd ser adotada a licitagio na modalidade de pre-
gao, que serd regida por esta Lei”.

(e) Certame nio ¢ uma modalidade existente. Consulta somente é admitida no Ambito
das agéncias reguladoras. Lei n® 9.472/97: “Art. 54. Pardgrafo tnico. Para os casos nao pre-
vistos no caput, a Agéncia poderd utilizar procedimentos préprios de contratagio, nas mo-
dalidades de consulta e pregao”; “Art. 58. A licitagio na modalidade de consulta tem por ob-
jeto o fornecimento de bens e servicos nio compreendidos nos arts. 56 ¢ 57”.

Com a publicagio da Lei n® 14.133/2021 a sistemdtica das licitagoes foi alterada. O ar-
tigo 28 define quais sdo as modalidades de licitagio: I — pregao; II — concorréncia; III — con-
curso; IV — leilao; V — didlogo competitivo. § 1° Além das modalidades referidas no caput
deste artigo, a Administragio pode servir-se dos procedimentos auxiliares previstos no art. 78
desta Lei. § 20 E vedada a criacio de outras modalidades de licitacao ou, ainda, a combina-
¢ao daquelas referidas no caput deste artigo. E o artigo 78 cita os procedimentos auxiliares
das licitagoes e das contratagoes regidas por esta Lei: I — credenciamento; II — pré-qualifica-
¢ao; III — procedimento de manifestagio de interesse; IV — sistema de registro de precos; V
— registro cadastral. § 1° Os procedimentos auxiliares de que trata o caput deste artigo obe-

decerdo a critérios claros e objetivos definidos em regulamento. § 2° O julgamento que
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decorrer dos procedimentos auxiliares das licitagoes previstos nos incisos II e III do caput
deste artigo seguird o mesmo procedimento das licitacoes.
Ante o exposto, nenhuma alternativa estd correta, considerando a nova legislacio, jd que
tomada de precos e convite ndo sio mais previstos como modalidades de licitago.
Gabarito: D, questdo desatualizada, sem resposta correta atualmente

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

25. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Quanto ao Tribunal de Contas do
Estado de Sdo Paulo, dentre outras competéncias, funcoées e atribuicdes, nos
termos da Constituicdo Estadual e na forma da Lei Complementar Estadual n.
709, de 14 de janeiro de 1993:

I. Compete-lhe julgar, no ambito do Estado e dos Municipios, as contas dos
gestores e demais responséaveis por bens e valores publicos da administracao di-
reta e autarquias, empresas publicas e sociedades da economia mista, exceto fun-
dacoes instituidas ou mantidas pelo Poder Publico, cuja fiscalizacdo é exercida
pelo Ministério Publico por meio da Promotoria de Justica de Fundacdes.

II.  Nos processos que lhe sdo submetidos, poderao interpor recurso o interes-
sado no processo, a Procuradoria da Fazenda do Estado, o Ministério Publico, e
o terceiro prejudicado.

lll.  Compete-lhe emitir parecer prévio, no prazo fixado pela Constituicdo, sobre
as contas que o Governador do Estado apresentar, excetuando-se as atividades
do Legislativo, do Judicidrio e do Ministério Publico, érgaos dotados de contro-
ladoria propria.

V. As suas decisdes de que resulte imputacdo de débito ou multa terdo efica-
cia de titulo executivo.

V. O ordenador de despesa ndo é responsavel por prejuizos causados ao era-
rio, decorrentes de atos praticados por subordinado que exorbitar das ordens

recebidas.

Esta correto somente o contido nos itens
a) I, VeV

by I, Il ell

o I, IVeVW.

d) 1, 1l e V.

e I 1lelV

ANOTACOES/COMEN TARIOS R

(I) O erro da assertiva estd em excetuar fundagées instituidas ou mantidas pelo Poder
Publico. Lei Complementar Estadual n® 709/93: “Art. 2° Ao Tribunal de Contas do Estado
de Sao Paulo, nos termos da Constituicio Estadual e na forma estabelecida nesta lei, com-
pete: III — julgar, no Ambito do Estado e dos Municipios, as contas dos gestores e demais

a4



ATUALIZAGAO PROMOTOR DE JUSTICA - MP-SP - Alves et al.

responsdveis por bens e valores publicos da administragio direta e autarquias, empresas pu-
blicas e sociedades de economia mista, inclusive fundagées instituidas ou mantidas pelo Poder
Pablico, e as contas daqueles que derem causa a perda, extravio ou outra irregularidade de
que resulte dano ao erdrio”.

(IT) Lei Complementar Estadual n° 709/93: “Art. 53. Poderao interpor recurso, o inte-
ressado no processo, a Procuradoria da Fazenda do Estado, o Ministério Publico e o terceiro
prejudicado”.

(III) O erro da assertiva estd em excetuar as atividades do Legislativo, Judicidrio e Ministério
Pablico. Lei Complementar Estadual n° 709/93: “Art. 23 — O Tribunal de Contas emitird
parecer prévio, no prazo fixado pela Constituigo, sobre as contas que o Governador do Estado
apresentar, anualmente, a Assembleia Legislativa. § 1° As contas abrangerio a totalidade do
exercicio financeiro, compreendendo as atividades do Executivo, do Legislativo, do Judicidrio,
do Ministério Publico e do préprio Tribunal de Contas”.

(IV) Lei Complementar Estadual n° 709/93: “Art. 85. As decisoes do Tribunal de Contas
de que resulte imputacio de débito ou multa terdo eficicia de titulo executivo”.

(V) Lei Complementar Estadual n° 709/93: “Art. 48. O ordenador de despesa nio e res-

ponsével por prejuizos causados ao erdrio, decorrentes de atos praticados por subordinado
que exorbitar das ordens recebidas”.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

26. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n° 8.666/93 (Lei
de Licitacoes):

I. As normas de licitacbes e contratos devem privilegiar o tratamento diferen-
ciado e favorecido as microempresas e empresas de pequeno porte na forma da
lei.

[I. A licitacao nao sera sigilosa, sendo publicos e acessiveis ao publico os atos
de seu procedimento, salvo quanto ao conteldo das propostas, até a respectiva
abertura.

[l Sdo modalidades de licitacdo: a) concorréncia; b) tomada de precos; ¢) con-
vite; d) praca; e) leildo.

V. Praca é a modalidade de licitacdo entre quaisquer interessados para a ven-
da de bens imdveis inserviveis para a administracdo, a quem oferecer o maior
lance, igual ou superior ao valor da avaliacdo.

V. Leildo é a modalidade de licitacdo entre quaisquer interessados para a ven-
da de bens modveis inserviveis para a administracdo ou de produtos legalmente
apreendidos ou penhorados, a quem oferecer o maior lance, igual ou superior ao
valor da avaliacdo.

Estd correto apenas o contido em:
a) lell
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=3

Il.

) AL LIV e W

) LIV e V.

e) Todos os itens estdo corretos.

ANOTACOES/COMEN TARI O R e

(I) Lei n° 8.666/93: “Art. 3°, § 14. As preferéncias definidas neste artigo ¢ nas demais
normas de licitagio e contratos devem privilegiar o tratamento diferenciado e favorecido as
microempresas e empresas de pequeno porte na forma da lei”.

(IT) Lei n° 8.666/93: “Art. 3°, § 3° A licitagdo nio serd sigilosa, sendo publicos e aces-
siveis ao publico os atos de seu procedimento, salvo quanto ao contetido das propostas, até
a respectiva abertura”.

(IIT) Praca nao é modalidade de licitagio. Lei n° 8.666/93: “Art. 22. Sao modalidades
de licitagdo: I — concorréncia; II — tomada de precos; III — convite; IV — concurso; V

- »

— leilao”.

(IV) Praca nio é modalidade de licita¢do. Lei n° 8.666/93: “Art. 22. Sdo modalidades

de licitagio: I — concorréncia; II — tomada de precos; III — convite; IV — concurso; V

a O

-~ »

— leilao”.

A

(V) A assertiva estd incompleta, falta a mengio 2 alienacio de bens imdveis. Lei n°
8.666/93: “Art. 22, § 5° Leilao ¢ a modalidade de licitacio entre quaisquer interessados para
a venda de bens moveis inserviveis para a administra¢io ou de produtos legalmente apreen-
didos ou penhorados, ou para a alienacio de bens iméveis prevista no art. 19, a quem ofere-
cer o maior lance, igual ou superior ao valor da avalia¢io”.

A questdo ¢ expressa ao pedir que seja respondida de acordo com a Lei n® 8.666/93, a
qual serd revogada apés decorridos dois anos da publicagio da nova lei n° 14.133/2021 (em
01/04/2023, portanto).

Naio se pode olvidar que a nova disciplina das licitagoes trouxe modificacoes, sendo dis-
tintas as defini¢oes, conforme a seguir esclarecido:

Assertiva I, quanto a microempresas e empresas de pequeno porte, a nova lei menciona,
no artigo 4°, que “Aplicam-se as licitagoes e contratos disciplinados por esta Lei as disposi-
¢oes constantes dos arts. 42 a 49 da Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006.”

Assertiva 11, quanto ao sigilo da licitacio, o artigo 13 da nova lei estabelece que “Os atos pra-
ticados no processo licitatdrio sio publicos, ressalvadas as hipéteses de informagdes cujo sigilo seja
imprescindivel & seguranca da sociedade e do Estado, na forma da lei. Pardgrafo tnico. A publi-
cidade serd diferida: I — quanto ao contetido das propostas, até a respectiva abertura; II — quanto
ao orcamento da Administracio, nos termos do art. 24 desta Lei.

Assertiva III, quanto as modalidades de licitagio, o artigo 28 da nova lei define: “Sao
modalidades de licitagao: I — pregao; II — concorréncia; I1I — concurso; IV — leildo; V — did-
logo competitivo. § 1° Além das modalidades referidas no caput deste artigo, a Administracao
pode servir-se dos procedimentos auxiliares previstos no art. 78 desta Lei. § 2° E vedada a
criacio de outras modalidades de licitagio ou, ainda, a combinagio daquelas referidas no
caput deste artigo.
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Assertiva IV, quanto ao questionamento sobre praga, nio era modalidade de licitagio, e
nio é na nova lei.

Assertiva V, quanto ao leilao, a nova lei, no artigo 6°, define: “XL — leildo: modalidade
de licitagao para alienacio de bens imdveis ou de bens méveis inserviveis ou legalmente apreen-
didos a quem oferecer o maior lance;”

Gabarito: A, estd desatualizada com a entrada em vigor da nova Lei de Licitacées

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

27. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei Complementar n°
101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal):

I, E vedada a realizacdo de operacio de crédito diretamente entre um ente da
Federacdo e outro.

Il. E vedado o recebimento antecipado de valores de empresa em que o Poder
Publico detenha, direta ou indiretamente, a maioria do capital social com direito
a voto, salvo lucros e dividendos, na forma da legislacéo.

[Il. S&o permitidas as operacdes entre instituicdo financeira estatal e outro en-
te da Federacdo, inclusive suas entidades da administracdo indireta, que nao se
destinem a: a) financiar, direta ou indiretamente, despesas correntes; b) refinan-
ciar dividas ndo contraidas junto a propria instituicio concedente.

IV. E proibida a operacdo de crédito entre uma instituicdo financeira estatal e
o ente da Federacdo que a controle, na qualidade de beneficidrio do
empréstimo.

V. E permitido a instituicio financeira controlada adquirir, no mercado, titulos
da divida publica para atender investimento de seus clientes, ou titulos da divi-
da de emissdo da Unido para aplicacdo de recursos proprios.

Estd correto apenas o contido em:

a) 1L llelV

b) 11 1l e IV.

o LI lleW

d) 1L e IV,

e) Todos os itens estdo corretos.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(I) Lei Complementar n° 101/2000: “Art. 35. E vedada a realizacio de operagio de cré-
dito entre um ente da Federagio, diretamente ou por intermédio de fundo, autarquia, fun-
dagao ou empresa estatal dependente, e outro, inclusive suas entidades da administragio in-
direta, ainda que sob a forma de novagio, refinanciamento ou postergagao de divida contraida

anteriormente”.
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(IT) Lei Complementar n° 101/2000: “Art. 37. Equiparam-se a operagoes de crédito e
estdo vedados: II — recebimento antecipado de valores de empresa em que o Poder Puablico
detenha, direta ou indiretamente, a maioria do capital social com direito a voto, salvo lucros
e dividendos, na forma da legislacao”.

(ITI) Lei Complementar n° 101/2000: “Art. 35, § 1° Excetuam-se da vedagio a que se
refere o caput as operagdes entre instituicdo financeira estatal e outro ente da Federagio, in-
clusive suas entidades da administracao indireta, que nio se destinem a: I — financiar, direta
ou indiretamente, despesas correntes; II — refinanciar dividas nio contraidas junto a prépria
instituicdo concedente”.

(IV) Lei Complementar n° 101/2000: “Art. 36. E proibida a operagio de crédito entre
uma institui¢io financeira estatal e o ente da Federacio que a controle, na qualidade de be-
neficidrio do empréstimo”.

(V) Lei Complementar n° 101/2000: “Art. 36. E proibida a operagio de crédito entre
uma institui¢io financeira estatal e o ente da Federa¢io que a controle, na qualidade de be-
neficidrio do empréstimo. Pardgrafo tnico. O disposto no caput nio proibe institui¢ao finan-
ceira controlada de adquirir, no mercado, titulos da divida publica para atender investimen-
to de seus clientes, ou titulos da divida de emissdo da Unido para aplicagio de recursos
préprios”.

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei.

28. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n° 12.016/2009
(Lei do Mandado de Seguranca):

I. Nao cabe mandado de seguranca contra os atos de gestdo comercial prati-
cados pelos administradores de empresas publicas, de sociedade de economia
mista e de concessiondrias de servico publico.

II.  Em caso de urgéncia, é permitido, observados os requisitos legais, impetrar
mandado de seguranca por telegrama, radiograma, fax ou outro meio eletrénico
de autenticidade comprovada.

II. Do indeferimento da inicial pelo juiz de primeiro grau caberd recurso
ordinério.

IV. O pedido de mandado de seguranca poderd ser renovado dentro do prazo
decadencial, se a decisdo denegatoria ndo houver apreciado o mérito, ou a de-
cisdo concessiva nao houver apreciado a pretensdo em toda sua extensao.

V. O ingresso de litisconsorte ativo apds o despacho da peticdo inicial somen-
te sera admitido mediante a concordancia do impetrante, ouvido o Ministério
Publico.

Estd correto apenas o contido em:
a) LIL eV
by I, VeV
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o lell
d VeV
e) I, I, IVeV.

ANOTAGOES/COMEN TARIOS

(I) Lei n° 12.016/2009: “Art. 1°, § 2° Nio cabe mandado de seguranca contra os atos
de gestao comercial praticados pelos administradores de empresas publicas, de sociedade de
economia mista e de concessiondrias de servigo publico”. Apesar de o dispositivo em comen-
to ter sido questionado na ADI 4296, foi mantida sua constitucionalidade, conforme artigo
disponivel em “hteps://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=

467335&ori=1".

(IT) Lei n° 12.016/2009: “Art. 4° Em caso de urgéncia, é permitido, observados os re-
quisitos legais, impetrar mandado de seguranca por telegrama, radiograma, fax ou outro meio
eletronico de autenticidade comprovada’”.

(III) O recurso cabivel é apelagdo. Lei n° 12.016/2009: “Art. 10, § 1° Do indeferimen-
to da inicial pelo juiz de primeiro grau caberd apelagio e, quando a competéncia para o jul-
gamento do mandado de seguranca couber originariamente a um dos tribunais, do ato do
relator caberd agravo para o érgio competente do tribunal que integre”.

(IV) A tnica possibilidade de renovacio do pedido ¢ se a decisao denegatéria nao hou-
ver apreciado o mérito. Lei n® 12.016/2009: “Art. 6°, § 6° O pedido de mandado de segu-
ranga poderd ser renovado dentro do prazo decadencial, se a decisio denegatéria nio lhe hou-
ver apreciado o mérito”.

(V) Nio ¢ admitido o ingresso de litisconsorte ativo apds o despacho da inicial. Lei n°
12.016/2009: “Art. 10, § 2° O ingresso de litisconsorte ativo nio serd admitido apés o des-
pacho da petigio inicial”.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

29. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n° 12.016/2009
(Lei do Mandado de Seguranca):

[. Os direitos protegidos pelo mandado de seguranca coletivo podem ser co-
letivos ou individuais homogéneos.

[I. O mandado de seguranca coletivo induz litispendéncia para as acoes indivi-
duais, devendo ser reunidas, para julgamento conjunto.

[ll.  Em se tratando de direitos coletivos, a sentenca proferida no mandado de
seguranca fard coisa julgada “erga omnes’”.

V. No mandado de seguranca coletivo, a sentenca fard coisa julgada limitada-
mente aos membros do grupo ou categoria substituidos pelo impetrante, somen-
te em se tratando de direitos individuais homogéneos.
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V. No mandado de seguranca coletivo, a liminar s poderd ser concedida apds
a audiéncia do representante judicial da pessoa juridica de direito publico, que
deverd se pronunciar no prazo de 5 (cinco) dias.

Estd correto apenas o contido em:

a) lleW

by LI, VeV

a

d leV

e) Todos os itens estdo corretos.

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) Lei n° 12.016/2009: “Art. 21, Pardgrafo tnico. Os direitos protegidos pelo manda-
do de seguranca coletivo podem ser: I — coletivos, assim entendidos, para efeito desta Lei, os
transindividuais, de natureza indivisivel, de que seja titular grupo ou categoria de pessoas li-
gadas entre si ou com a parte contrdria por uma relagio juridica bésica; II — individuais ho-
mogéneos, assim entendidos, para efeito desta Lei, os decorrentes de origem comum e da ati-
vidade ou situagio especifica da totalidade ou de parte dos associados ou membros do
impetrante”.

(IT) Nao induz litispendéncia. Lei n® 12.016/2009: “Art. 22, § 1° O mandado de segu-
ranca coletivo ndo induz litispendéncia para as agées individuais, mas os efeitos da coisa jul-
gada nio beneficiario o impetrante a titulo individual se ndo requerer a desisténcia de seu
mandado de seguranga no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia comprovada da im-
petragio da seguranca coletiva”.

(III) A coisa julgada ¢ limitada aos membros do grupo ou categoria. Lei n° 12.016/2009:
“Art. 22. No mandado de seguranca coletivo, a sentenca fard coisa julgada limitadamente aos
membros do grupo ou categoria substituidos pelo impetrante”.

(IV) Sejam direitos individuais homogéneos ou coletivos, a sentenga fard coisa julgada
limitadamente aos membros. Lei n® 12.016/2009: “Art. 22. No mandado de seguranca co-
letivo, a sentenca fard coisa julgada limitadamente aos membros do grupo ou categoria subs-
tituidos pelo impetrante”.

(V) O prazo é de 72h. Lei n° 12.016/2009: “Art. 22, § 2° No mandado de seguranca
coletivo, a liminar s poderd ser concedida apds a audiéncia do representante judicial da pes-
soa juridica de direito publico, que deverd se pronunciar no prazo de 72 (setenta e duas) ho-
ras”. Atualizando a assertiva, ¢ certo que o STE na ADI 4296, entendeu por julgar incons-
titucional o pardgrafo 2° do artigo 22: “Em relagio a exigéncia de oitiva prévia do representante
da pessoa juridica de direito publico como condigdo para a concessao de liminar em MS co-
letivo (artigo 22, pardgrafo 2° da lei, o ministro também declarou sua inconstitucionalidade,
pois considera que ela restringe o poder geral de cautela do magistrado.”, disponivel em ht-
tps://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=467335&ori=1 assim, a as-
sertiva continua errada.

Gabarito: C

50



ATUALIZAGAO PROMOTOR DE JUSTICA - MP-SP - Alves et al.

Para responder, tem que estudar: lei.

30. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Com relacdo a acdo popular em defe-
sa do patrimoénio publico, é correto afirmar que

a) a pessoa juridica de direito publico ou de direito privado cujo ato seja obje-
to de impugnacdo ndo poderd atuar ao lado do autor.

b) qualquer pessoa, responsavel ou beneficiada pelo ato impugnado, cuja exis-
téncia ou identidade venha a ser conhecida no curso do processo, serd in-
cluida no polo passivo da relacdo processual, desde que no feito ndo tenha
sido proferida a decisdo de saneamento do processo.

c) 0o autor popular ndo precisa estar representado por advogado.

d) qualquer cidaddo pode habilitar-se como litisconsorte ou assistente do autor
da acdo popular.

e) a acao popular que objetive a defesa do patriménio publico municipal ndo
pode ser proposta por eleitor inscrito em municipio diverso.

ANOTACOES/COMENTARIOS B

(a) E possivel a atuagio ao lado do autor da agio, conforme dispoe o artigo 6°, parigra-
fo 3°, da Lei n® 4.717/65: “Art. 6°, § 3° A pessoas juridica de direito ptblico ou de direito

privado, cujo ato seja objeto de impugnagio, poderd abster-se de contestar o pedido, ou po-

derd atuar ao lado do autor, desde que isso se afigure il ao interesse publico, a juizo do res-

pectivo representante legal ou dirigente.”

(b) O marco para ser incluida a pessoa no polo passivo da relagao processual ¢ a senten-
¢a final de primeira instancia, e no a decisio de saneamento do processo. Nesse sentido o
inciso III do artigo 7° da Lei n° 4.717/65: “Art. 7°, III — Qualquer pessoa, beneficiada ou
responsdvel pelo ato impugnado, cuja existéncia ou identidade se torne conhecida no curso
do processo e antes de proferida a sentenca final de primeira instincia, deverd ser citada para
a integragio do contraditério, sendo-lhe restituido o prazo para contestacio e producio de
provas, salvo, quanto a beneficidrio, se a citagio se houver feito na forma do inciso

anterior.”

(o) E necessdria a representagio por advogado para intentar agio popular. Conforme es-
clarece Cleber Masson (Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado, 2015), “Nao se dis-
pensa, para que se possa ajuizar uma agao popular, a capacidade postulatéria. Logo, se o le-
gitimado nio for advogado, deverd estar representado por um.”

(d) Letra da lei: “Art. 6°, § 5° E facultado a qualquer cidadio habilitar-se como litiscon-
sorte ou assistente do autor da agio popular.”

(e) Nio ¢ necessdrio ser eleitor no mesmo municipio, conforme explica Cleber Masson
(Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado, 2015): “Nao é necessdrio que o cidadio seja
eleitor no mesmo municipio onde ele ajuiza a agio popular. A LAP exige, tdo somente, que

a condigio de cidadio seja demonstrada por meio de um titulo de eleitor (ou documento
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equivalente), pouco importando qual o domicilio eleitoral do cidadao.” Nesse sentido a ju-
risprudéncia: STJ, REsp 1.242.800, 2011.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei e teoria/doutrina.

31. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Quanto ao mandado de seguranca co-
letivo, assinale a alternativa incorreta.

a) Os direitos individuais homogéneos protegidos por mandado de seguranca
coletivo devem ser liquidos e certos.

b) A sentenca proferida em mandado de seguranca coletivo faz coisa julgada
apenas quanto aos membros do grupo ou categoria substituidos pelo
impetrante.

c) A entidade de classe pode impetrar mandado de seguranca quando a pre-
tensdo interessar a toda a categoria ou apenas a uma parte dela.

d) O partido politico com representacdo no Congresso Nacional tem legitimida-
de para impetrar mandado de seguranca coletivo na defesa de seus interes-
ses legitimos relativos a seus integrantes ou a finalidade partidaria.

e) Para ajuizamento de mandado de seguranca coletivo, por entidade de classe
em favor de seus associados, é necessaria autorizacdo especial.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a, ¢, d) Lei n° 12.016/2009: “Art. 21. O mandado de seguranga coletivo pode ser im-
petrado por partido politico com representagio no Congresso Nacional, na defesa de seus in-
teresses legitimos relativos a seus integrantes ou a finalidade partiddria, ou por organizacio
sindical, entidade de classe ou associacio legalmente constituida e em funcionamento h4, pelo
menos, 1 (um) ano, em defesa de direitos liquidos e certos da totalidade, ou de parte, dos
seus membros ou associados, na forma dos seus estatutos ¢ desde que pertinentes as suas fi-
nalidades, dispensada, para tanto, autorizagdo especial.’

(b) Stmula 630/STF: “A entidade de classe tem legitimagio para o mandado de segu-
ranca ainda quando a pretensio veiculada interesse apenas a uma parte da respectiva catego-
ria.” Artigo 22 da Lei n° 12.016/2009: “Art. 22. No mandado de seguranca coletivo, a sen-
tenca fard coisa julgada limitadamente aos membros do grupo ou categoria substituidos pelo
impetrante.”

(e) Simula 629 do STF: “A impetragio de mandado de seguranca coletivo por entida-
de de classe em favor dos associados independe da autorizagao destes.”

Gabarito: E
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Para responder, tem que estudar: lei e simula/OJ.

32. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Analise as afirmacodes a seguir e, com
fundamento na Lei n. 8.429/92 (Lei de Improbidade Administrativa), assinale a
alternativa correta.

a) A suspensdo dos direitos politicos so se efetiva apds o transito em julgado
da sentenca que condenou o réu a essa sancao.

b) A indisponibilidade de bens pode ser decretada quando houve indicios de
responsabilidade por ato de improbidade administrativa e prova de que o réu
esteja dilapidando o seu patrimoénio, ou de que esteja na iminéncia de
fazé-lo.

c) O sucessor daquele que causar lesdo ao patriménio publico ou se enrique-
cer ilicitamente nao estd sujeito as cominacoes da Lei.

d) As sancoes previstas na Lei n. 8.429/92 ndo podem ser aplicadas se o res-
ponsavel por ato de improbidade administrativa j& foi demitido do servico
publico.

e) A autoridade judicial ou administrativa competente poderd determinar o afas-
tamento do agente publico do exercicio do cargo, emprego ou funcdo quan-
do a medida se fizer necesséria a instrucdo processual ou a garantia da or-
dem publica.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Vide artigo 20 da Lei n° 8.429/92: “Art. 20. A perda da fungao publica e a suspen-
sio dos direitos politicos sé se efetivam com o trinsito em julgado da sentenca
condenatéria.”

(b) Nao ¢ necessdria prova de que o réu esteja dilapidando o patriménio, de acordo com
o entendimento do STJ, exarado na tese n° 12 da edigio 38, jurisprudéncia em teses: “E pos-
sivel a decretagio da indisponibilidade de bens do promovido em agio civil Publica por ato
de improbidade administrativa, quando ausente (ou nio demonstrada) a pritica de atos (ou
a sua tentativa) que induzam a conclusio de risco de alienacdo, oneragio ou dilapidacio pa-
trimonial de bens do acionado, dificultando ou impossibilitando o eventual ressarcimento
futuro.” AgRg no AREsp 341211, 2015.

(c) O sucessor estd sujeito, conforme previsto no artigo 8° da Lei n°® 8.429/92: “Art. 8°
O sucessor ou o herdeiro daquele que causar dano ao erdrio ou que se enriquecer ilicitamen-
te estdo sujeitos apenas & obrigacio de repard-lo até o limite do valor da heranca ou do pa-
trimonio transferido. (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)

Qo () o - - - e - (A

(d) Assim define Cleber Masson (Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado, 2015),
“Por fim, importa destacar que o fato de o agente estar desligado da pessoa juridica vitima-
da ndo constitui 6bice para a responsabilizacio pela pritica do ato de improbidade

53



ATUALIZAGAO PROMOTOR DE JUSTICA - MP-SP - Alves et al.

administrativa. Aplica-se, aqui, a regra ‘tempus regit actum’, sendo irrelevante a ulterior dis-
solugio do vinculo que unia o improbo ao sujeito passivo do ato”.

(e) Somente a autoridade judicial determina erd—posstveto afastamento, quando neces-
sdrio A instrucdo processual apemas-ou para evitar a prética de novos ilicitos, conforme dis-
poe o pardgrafo tntco 1° do artigo 20 da Lei n° 8.429/92: “Art. 20, “Pardgrafo 1°. A auto-
ridade judicial competente poderd determinar o afastamento do agente ptblico do exercicio
do cargo, do emprego ou da funcio, sem prejuizo da remuneragio, quando a medida for ne-
cessdria & instrugdo processual ou para evitar a iminente pratica de novos ilicitos. (Incluido
pela Lei n° 14.230, de 2021)

’

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei, jurisprudéncia e teoria/doutrina.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

33. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Quanto a acdo de responsabilidade por
ato de improbidade administrativa, prevista na Lei n. 8.429/92, assinale a alter-
nativa incorreta.

a) O juiz podera rejeitar a acdo, em decisio fundamentada, se convencido da
inexisténcia do ato de improbidade administrativa, da improcedéncia do pe-
dido ou da inadequacao da via eleita.

b) Contra a decisdo que receber a peticdo inicial cabe agravo de instrumento.

c) Ajuizada a acdo, e estando a peticdo inicial em ordem, o juiz determinard a
notificacdo do requerido para oferecer manifestacdo escrita, que poderd ser
instruida com documentos e justificacbes, no prazo de 15 (quinze) dias; a
inércia do réu importa revelia.

d) A sentenca que condenar o réu ao ressarcimento do dano determinard o pa-
gamento em favor da pessoa juridica prejudicada pelo ato de improbidade
administrativa.

e) A propositura da acido prevenird o juizo para todas as acdes intentadas pos-
teriormente, que possuam a mesma causa de pedir ou o mesmo objeto.

ANOTACOES/COMENTARIOS R

(a) A redagio original da Lei n° 8.429/92 assim dispunha: “Art. 17, § 8° Recebida a ma-
nifestacio, o juiz, no prazo de trinta dias, em decisao fundamentada, rejeitard a acio, se con-
vencido da inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agio ou da inadequa-
¢io da via eleita.” Ocorre que, com a alteragio introduzida pela Lei n° 14.230/21, o artigo
passou a prever outras hipSteses: “Art. 17, § 6°-B A petigio inicial serd rejeitada nos casos do
art. 330 da Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil), bem como

quando nio preenchidos os requisitos a que se referem os incisos I e II do § 6° deste artigo,
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ou ainda quando manifestamente inexistente o ato de improbidade imputado. (Incluido pela
Lei n° 14.230, de 2021)

(b) A redagao original da Lei n® 8.429/92 dispunha: “Art. 17, § 10. Da decisao que re-
ceber a petigdo inicial, caberd agravo de instrumento.” Com a alteragio promovida pela Lei
14.230/21 passou a prever a aplicacio do procedimento do Cddigo de Processo Civil: “Art.
17. A agio para a aplicagio das san¢des de que trata esta Lei serd proposta pelo Ministério
Pablico e seguird o procedimento comum previsto na Lei n® 13.105, de 16 de margo de 2015
(Cédigo de Processo Civil), salvo o disposto nesta Lei. (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de
2021). No mais, hd previsao expressa nos seguintes casos: Art. 17, § 9°-A Da decisio que re-
jeitar questdes preliminares suscitadas pelo réu em sua contestacio caberd agravo de instru-
mento. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021); § 17. Da decisio que converter a acio de
improbidade em a¢ao civil ptiblica caberd agravo de instrumento. (Incluido pela Lei n° 14.230,
de 2021); § 21. Das decisdes interlocutdrias caberd agravo de instrumento, inclusive da de-
cisdo que rejeitar questoes preliminares suscitadas pelo réu em sua contestagdo. (Incluido pela
Lei n° 14.230, de 2021).

(c) Nio existe mais previsdo de notificagio prévia A citagdo, com a alteracio promovida
pela Lei n® 14.230/21: “art. 17, Arevetiasonmrente-seddquandonao-hdcontestagio; confor=
s 3o dctivodeP Civil-tArt—344-S L <o—serd
+derad l o b eomoesdefarot d | »§
7° Se a peticdo inicial estiver em devida forma, o juiz mandard autud-la e ordenard a citagao
dos requeridos para que a contestem no prazo comum de 30 (trinta) dias, iniciado o prazo
na forma do art. 231 da Lei n°® 13.105, de 16 de mar¢o de 2015 (Cédigo de Processo Civil).
(Redacgio dada pela Lei n° 14.230, de 2021).” A revelia somente se d4 quando nao hd con-
testagdo, conforme artigo 344 do Cédigo de Processo Civil (Art. 344. Se o réu nio contes-
tar a agdo, serd considerado revel e presumir-se-ao verdadeiras as alegacoes de fato formula-

das pelo autor).

(d) Lei n° 8.429/92, com a redacio dada pela Lei n° 14.230/21, assim dispoe: “Art. 18.
A sentenga que julgar procedente a agio fundada nos arts. 9° e 10 desta Lei condenard ao

ressarcimento dos danos e 4 perda ou a reversio dos bens e valores ilicitamente adquiridos,
conforme o caso, em favor da pessoa juridica prejudicada pelo ilicito. (Redagao dada pela Lei
n° 14.230, de 2021)—Art—18: i aocivi 3
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(e) Lei n° 8.429/92, conforme a redacio dada pela Lei n® 14.230/21, dispoe: “Art. 17,
§ 5° A propositura da agdo a que se refere o caput deste artigo prevenird a competéncia do
juizo para todas as agoes posteriormente intentadas que possuam a mesma causa de pedir ou

o mesmo objeto. (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)—Art—+/-§5°Apropositura
l ¥ bieto2

Gabarito: C, Questdo desatualizada

Para responder, tem que estudar: lei.

34. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Considerando a Lei de Responsabilidade
Fiscal (Lei Complementar n® 101/00), assinale a alternativa incorreta.

a) A instituicdo, previsdo e arrecadacdo de todos os tributos da competéncia
constitucional do ente da federacdo constitui requisito essencial da gestdo
fiscal, sendo vedada a realizacdo de transferéncias voluntarias para o ente
que ndo observar essa obrigacdo relativamente aos impostos.

b) E vedada a utilizacdo de recursos objeto de transferéncia voluntaria para fi-
nalidade diversa da pactuada.

c) E vedado ao titular de Poder, nos dois Ultimos bimestres do mandato, con-
trair qualquer obrigacdo de despesa que nao possa ser cumprida integralmen-
te dentro do exercicio fiscal.

d) E nulo de pleno direito o ato de que resulte aumento de despesa com pes-
soal expedido nos 180 (cento e oitenta) dias anteriores ao final do
mandato.

e) E proibida a criacdo de cargo, emprego ou funcio, caso a despesa total com
pessoal exceda 95% (noventa e cinco por cento) do limite maximo previsto
na Lei de Responsabilidade Fiscal.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Lei Complementar n° 101/2000, “Art. 11. Constituem requisitos essenciais da res-
ponsabilidade na gestao fiscal a instituicdo, previso e efetiva arrecadagio de todos os tribu-
tos da competéncia constitucional do ente da Federagio. Parigrafo tnico. E vedada a reali-
zagio de transferéncias voluntdrias para o ente que nao observe o disposto no caput, no que
se refere aos impostos.”

(b) Lei Complementar n° 101/2000, “Art. 25, § 2° E vedada a utilizacio de recursos
transferidos em finalidade diversa da pactuada.”

(c) A vedagio ¢ para os dois Gltimos quadrimestres. Lei Complementar n® 101/2000,
“Art. 42. E vedado ao titular de Poder ou érgio referido no art. 20, nos tltimos dois quadri-
mestres do seu mandato, contrair obrigagio de despesa que nio possa ser cumprida integral-
mente dentro dele, ou que tenha parcelas a serem pagas no exercicio seguinte sem que haja
suficiente disponibilidade de caixa para este efeito.”
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(d) Lei Complementar n® 101/2000, “Art. 21. E nulo de pleno direito o ato que provo-
que aumento da despesa com pessoal e nio atenda: (...) Pardgrafo tnico. Também ¢ nulo de
pleno direito o ato de que resulte aumento da despesa com pessoal expedido nos cento e oi-
tenta dias anteriores ao final do mandato do titular do respectivo Poder ou 6rgao referido no
art. 20.7

(e) Lei Complementar n° 101/2000, “Art. 22. A verificagio do cumprimento dos limi-
tes estabelecidos nos arts. 19 e 20 serd realizada ao final de cada quadrimestre. Pardgrafo tni-
co. Se a despesa total com pessoal exceder a 95% (noventa e cinco por cento) do limite, sio
vedados ao Poder ou 6rgio referido no art. 20 que houver incorrido no excesso: (...) I — cria-
¢io de cargo, emprego ou fungio;

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

35. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) Assinale a alternativa correta.

(A) Sao imprescritiveis as acdes de ressarcimento ao erario fundadas na pratica
de ato descrito na Lei de Improbidade Administrativa, independentemente do
elemento animico.

(B) A data da pratica do ato de improbidade constitui o marco inicial da fluén-
cia do prazo prescricional para as acdes destinadas a aplicacdo das sancoes
previstas na Lei de Improbidade Administrativa a agentes publicos detento-
res de mandato.

(C) As acbes de improbidade administrativa por atos praticados por agentes pu-
blicos no exercicio de cargo efetivo prescrevem no prazo de cinco anos.

(D) O prazo prescricional para as sancbes previstas na Lei de Improbidade
Administrativa ndo pode ser determinado por legislacdo disciplinar dos entes
federativos.

(E) Sao imprescritiveis as acoes de ressarcimento ao erario fundadas na pratica
de ato doloso descrito na Lei de Improbidade Administrativa.

ANOTACOES/COMEN TARIOS

(a) Errada;pots Depende de haver dolo para que se considere imprescritiveis as agoes de
ressarcimento, conforme entendimento exarado na Tese 897 Repercussio Geral, STE em que
se estabeleceu o alcance do artigo 37, pardgrafo 5°, da CF:: “Sio imprescritiveis as acoes de
ressarcimento ao erdrio fundadas na prdtica de ato doloso tipificado na Lei de Improbidade
Administrativa (STE Plendrio. RE 852.475/SD, rel. Min. Alexandre de Moraes, julgado
08.08.2018), informativo 910 do STF”. Nao se pode olvidar a alteracio trazida pela Lei n°
14.230/21, que passou a exigir dolo para configurar qualquer ato de improbidade adminis-
trativa, inexistindo, atualmente, ato culposo de improbidade: “Art. 10. Constitui ato de im-
probidade administrativa que causa lesdo ao erdrio qualquer agio ou omissao dolosa, que en-

seje, efetiva e comprovadamente, perda patrimonial, desvio, apropriagao, malbaratamento ou
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dilapidacio dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1° desta Lei, e notadamente:
(Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)”. Por fim, importante ressaltar a nova redacio
do artigo 23: “Art. 23. A aglo para a aplicacio das sangoes previstas nesta Lei prescreve em
8 (oito) anos, contados a partir da ocorréncia do fato ou, no caso de infracdes permanentes,
do dia em que cessou a permanéncia. (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)”

(b) Houve alteragao promovida pela Lei n° 14.230/21, passando a ser a ocorréncia do

ato ou o dia em que cessa a permanéncia o marco inicial: abt =
fat d q

tentoresdemmandato; o-marco o ¢ adata dapriticado-atode-improbidade;-pots; confor=
mreestabeleceoartigo 23 da et n®87429/92: “Art. 23. A acdo para a aplicacio das sancoes
previstas nesta Lei prescreve em 8 (oito) anos, contados a partir da ocorréncia do fato ou, no

caso de infracoes permanentes, do dia em que cessou a permanéncia. (Redagio dada pela Lei

n° 14.230, de 2021)” “As-agtesdestinadasatevaraefeitosassancoes previstas nestatetpo=

~ ~ »
>

(c) A Lei n° 14.230/21 alterou a redagao do artigo 23, que passou a prever: “Art. 23. A
agdo para a aplicagao das sangoes previstas nesta Lei prescreve em 8 (oito) anos, contados a

partir da ocorréncia do fato ou, no caso de infracoes permanentes, do dia em que cessou a

permanéncia.(Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)” As-agoesde-improbidadeporato

AR ’ . . ,

(d) A redacio original do artigo 23 previa a possibilidade: Ao-contririo;comodefineo
artigo23dateirdetmprobidadeAdministrativa: “As acoes destinadas a levar a efeitos as san-
¢oes previstas nesta lei podem ser propostas: [...] II — dentro do prazo prescricional previsto
em lei especifica para faltas disciplinares puniveis com demissiao a bem do servigo publico,
nos casos de exercicio de cargo efetivo ou emprego.” No entanto, com a redacio alterada pela

Lei n° 14.230/21 ndo mais existe essa possibilidade:

“Art. 23. A agdo para a aplicacio das sangoes previstas nesta Lei prescreve em 8 (oito)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato ou, no caso de infracdes permanentes, do dia
em que cessou a permanéncia. (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)” Assim, a alter-

nativa também passou a ser correta.

(e) Correta, nos termos da Tese 897, Repercussio Geral, STE em que se estabeleceu o
alcance do artigo 37, pardgrafo 5°, da CF: “Sao imprescritiveis as agoes de ressarcimento ao
erdrio fundadas na prdtica de ato doloso tipificado na Lei de Improbidade Administrativa
(STE Plendrio. RE 852.475/SD, rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 08.08.2018), informativo
910 do STF”.

Gabarito original: E, questdo desatualizada
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Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

36. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) Assinale a alternativa correta.

(A) A aplicacdo da sancao de perda da funcao publica depende do transito em
julgado da sentenca condenatoria.

(B) A aplicacdo das sancdes previstas na Lei de Improbidade Administrava sé po-
de ocorrer apdés o pronunciamento do Tribunal de Contas sobre o ato
impugnado.

(C) A sancdo de suspensdo dos direitos politicos pode ser executada
provisoriamente.

(D) A aplicacido das sancoes aos atos de improbidade administrativa depende da
efetiva ocorréncia de dano ao patriménio publico.

(E) O afastamento do agente publico do exercicio do cargo, emprego ou funcéo,
quando a medida se fizer necessaria a instrucdo processual, impode a suspen-
sao da respectiva remuneracao.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) E a previsio expressa da Lei n° 8.429/92: “Art. 20. A perda da funcio publica e a

suspensdo dos direitos politicos s6 se efetivam com o trinsito em julgado da sentenca
condenatéria.

(b) Ao contrdrio, tal aplicagio independe de pronunciamento do Tribunal de Contas,
conforme estipula o artigo 21 da Lei de Improbidade Administrativa: “Art. 21. A aplicagao
das sancdes previstas nesta lei independe: [...] II — da aprovagio ou rejei¢do das contas pelo
6rgao de controle interno ou pelo Tribunal ou Conselho de Contas.

(c) Nio pode haver execucio proviséria, dependendo do transito em julgado da senten-
¢a condenatéria a suspensio de direitos politicos, como estabelece o artigo 20 da Lei n°
8.429/92: “A perda da funcio publica e a suspensao dos direitos politicos s6 se efetivam com
o trinsito em julgado da sentenga condenatdria.

(d) Ao contrério, tal aplicagio independe da ocorréncia de dano ao patriménio publico,
conforme estipula o artigo 21 da Lei de Improbidade Administrativa: ‘A aplicagio das san-
¢oes previstas nesta lei independe: I - da efetiva ocorréncia de dano ao patriménio publico,
salvo quanto A pena de ressarcimento e as condutas previstas no art. 10 desta Lei; (Redagao
dada pela Lei n° 14.230, de 2021).” =-dacfetivaocorrénctadedanoaopatriménioptbli=

b 3 b . b Z

(e) Nao ocorre suspensio da remuneracio, nos termos do artigo 20: “§ 1° A autoridade
judicial competente poderd determinar o afastamento do agente publico do exercicio do car-
go, do emprego ou da fungio, sem prejuizo da remuneragio, quando a medida for necessd-
ria A instrugio processual ou para evitar a iminente prética de novos ilicitos. (Incluido pela

Lei n° 14.230, de 2021)” pardgrafotmico—Aautoridadejudictat-ouadministrativacompe=
tentepoderddeterminar oafastamentodo-agente ptibticodoexerciciodocargo; empregoou
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Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

37. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) O Ministério Publico do Estado de Séo
Paulo ajuizou acdo de improbidade administrativa, por ato doloso que causou
dano ao patriménio publico, e o demandado foi condenado ao ressarcimento
integral do dano, estimado na demanda em R$ 100.000,00 (cem mil reais). O
ato lesivo foi praticado no ambito de o6rgdo da Administracdo Direta. Houve
transito em julgado e deu-se inicio ao cumprimento da sentenca. O demanda-
do efetuou o pagamento do valor apontado no titulo executivo judicial, que foi
revertido a Fazenda Publica. Entretanto, esta apurou que o dano era maior do
que aquele apontado no titulo judicial e ingressou com demanda para comple-
mentacdo do ressarcimento do dano. Sob a perspectiva legal, nesse caso,

(A) a propositura de nova demanda, considerando a inexisténcia de coisa julga-
da na demanda anterior, depende de apresentacdo de nova prova.

(B) a Fazenda Publica ndo pode ingressar com demanda para complementacdo
do ressarcimento do patriménio publico, diante da coisa julgada que se for-
mou na demanda anterior.

(C) apenas o autor da primeira demanda pode ingressar com outra demanda pa-
ra complementacdo do ressarcimento do patriménio publico.

(D) é admissivel a propositura das acées necessarias pela Fazenda Publica para
complementacdo do ressarcimento do patriménio publico.

(E) a extensdo da coisa julgada formada na demanda anterior ndo pode ser apro-
veitada pela Fazenda Publica.

ANOTACOES/COMENTARIOS R

(a) A Lei n° 8.429/92, em sua redacio original, nio fazia tal exigéncia, a teor do artigo
17, pardgrafo 2°, pois autorizada a propositura de acio para complementagio do ressarcimen-
to: “§ 20 A Fazenda Publica, quando for o caso, promoverd as agoes necessdrias & comple-
mentacio do ressarcimento do patriménio publico.”

Ocorre que a Lei n® 14.230/21 alterou o artigo 17, que passou a dispor: “Art. 17. A acio
para a aplicacdo das sangoes de que trata esta Lei serd proposta pelo Ministério Pablico e se-
guird o procedimento comum previsto na Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo
de Processo Civil), salvo o disposto nesta Lei. (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021)”.
Assim, somente ¢ legitimado o Ministério Puablico.

(b) A Fazenda Publica podiae ingressar com demanda para complementagao do ressarci-
mento, conforme estabeleciae o artigo 17 da Lei n® 8.429/92, pardgrafo 2°. Porém, com a
alteragdo promovida pela Lei n° 14.230/21 tal pardgrafo foi revogado, inexistindo atualmen-

te previsio de que a Fazenda Publica ingresse com acio. ¥idecomentiriosarattermativa -
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(c) Naoapenasoautor daprimeiradenmandapoderequerer acomplementaciodores
satcimento; conformeestabeleceoartigoH7daFet n*8:429/92—Vide comentériosalter-
mattvaD- Somente ¢ legitimado para a propositura de agio por ato de improbidade o Ministério
Pablico: “Art. 17. A agdo para a aplicagdo das san¢oes de que trata esta Lei serd proposta pelo
Ministério Publico e seguird o procedimento comum previsto na Lei n° 13.105, de 16 de
marco de 2015 (Cédigo de Processo Civil), salvo o disposto nesta Lei. (Redagio dada pela
Lei n° 14.230, de 2021)”.

(d) A Lei n° 8.429/92 estabelecia,e no artigo 17, em sua redagao original, que: “A agao
principal, que terd o rito ordindrio, serd proposta pelo Ministério Publico ou pela pessoa ju-
ridica interessada, dentro de trinta dias da efetivacio da medida cautelar. [...] § 2° A Fazenda

Pdblica, quando for o caso, promoverd as acoes necessdrias & complementacio do ressarci-
mento do patriménio publico.” Tal pardgrafo foi revogado pela Lei n® 14.230/21.

(e) Nio hd mais previsao na lei para a agio para complementagio do ressarcimento, dian-

te da revogagio do pardgrafo 2° do artigo 17. E-posstvel-oaproveitamento-daextensio—da

Gabarito original: D, questdo desatualizada

Para responder, tem que estudar: lei.

2.3. Idoso

38. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) A protecdo legal e constitucional ao
idoso permite:

a) para fins de intervencao do Ministério Publico no processo civil, em suas atri-
buicdes de custos legis, equiparar o idoso ao incapaz.

b) ao Ministério Publico adotar as medidas judiciais cabiveis para garantir aos
idosos a gratuidade dos transportes coletivos urbanos, independentemente
de lei regulamentar.

¢) o reconhecimento, no processo criminal, da reducdo de metade dos prazos
prescricionais para os maiores de 60 (sessenta) anos de idade.

d) ao Ministério Publico adotar as medidas judiciais cabiveis para garantir o pa-
gamento de um saldrio-minimo de beneficio mensal ao idoso carente, inde-
pendentemente de lei regulamentar.

e) ao Ministério Publico adotar as medidas judiciais cabiveis para protecao de
qualquer interesse do idoso.
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ANOTACGES/COMENTAR’OS ...................................................................................................................

(a) O idoso nao ¢ equiparado ao incapaz. Artigo 2° do Estatuto do Idoso: “O idoso goza

de todos os direitos fundamentais inerentes & pessoa humana, sem prejuizo da protegio in-
tegral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhe, por lei ou por outros meios, todas as opor-
tunidades e facilidades, para preservacio de sua satde fisica e mental e seu aperfeigoamento
moral, intelectual, espiritual e social, em condicoes de liberdade e dignidade”.

(b) A gratuidade nos transportes coletivos urbanos ¢ garantida aos idosos maiores de 65
anos, conforme artigo 39 do Estatuto do Idoso: “Art. 39. Aos maiores de 65 (sessenta e cin-
co) anos fica assegurada a gratuidade dos transportes coletivos piblicos urbanos e semiurba-
nos, exceto nos servicos seletivos e especiais, quando prestados paralelamente aos servigos re-
gulares”. O artigo garante a gratuidade para os maiores de 65 anos, e ressalva que a legislacao
local dispord sobre as condi¢ées daqueles com idade entre 60 e 65 anos: “§ 3° No caso das
pessoas compreendidas na faixa etdria entre 60 (sessenta) e 65 (sessenta e cinco) anos, ficard
a critério da legislagdo local dispor sobre as condi¢bes para exercicio da gratuidade nos meios
de transporte previstos no caput deste artigo.” Trata-se de norma constitucional de eficicia
plena (Direito constitucional. Norma constitucional de eficicia plena e aplicabilidade ime-
diata. Norma legal que repete a norma constitucional garantidora do direito. Improcedéncia
da acdo. O art. 39 da Lei n. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso) apenas repete o que dispoe o
§ 20 do art. 230 da Constitui¢io do Brasil. A norma constitucional ¢ de eficicia plena e apli-
cabilidade imediata, pelo que ndo h4 eiva de invalidade juridica na norma legal que repete
os seus termos ¢ determina que se concretize o quanto constitucionalmente disposto. (ADI

3.768, 2007).

(c) A reducio dos prazos prescricionais pela metade nio foi alterada pelo Estatuto do
Idoso. O artigo 115 do Cddigo Penal estabelece: “Art. 115. Sao reduzidos de metade os pra-
zos de prescri¢io quando o criminoso era, ao tempo do crime, menor de 21 anos, ou, na data
da sentenca, maior de 70 anos”.

(d) O artigo 203 da Constituigio traz a previsio da assisténcia social ao idoso, e faz a
ressalva de que serd garantida conforme dispuser a lei: “Art. 203. A assisténcia social serd
prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicio a seguridade social, e
tem por objetivos: (...) V — a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal & pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a prépria
manutengio ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

(e) Compete ao Ministério Piablico, de acordo com o artigo 74 do Estatuto do idoso,
proteger interesses difusos, coletivos, individuais indisponiveis e individuais homogéneos do
idoso, bem como oficiar nos feitos em que se discutam direitos do idoso em situagao de ris-
co: “Art. 74. Compete ao Ministério Publico: I — instaurar o inquérito civil e a a¢do civil pa-
blica para a prote¢io dos direitos e interesses difusos ou coletivos, individuais indisponiveis
e individuais homogéneos do idoso; II — promover e acompanhar as acoes de alimentos, de
interdigao total ou parcial, de designacio de curador especial, em circunstincias que justifi-
quem a medida e oficiar em todos os feitos em que se discutam os direitos de idosos em con-
digées de risco; III — atuar como substituto processual do idoso em situacio de risco, con-
forme o disposto no art. 43 desta Lei; IV — promover a revogacio de instrumento procuratdrio
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do idoso, nas hipdteses previstas no art. 43 desta Lei, quando necessdrio ou o interesse pu-

blico justificar (...)”. portanto, nio se trata de qualquer interesse do idoso.

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

39. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Com relacdo a protecdo, aos direitos
das pessoas portadoras de transtornos mentais e ao modelo assistencial em
salde mental, é correto afirmar que

a) ainternacdo de pacientes portadores de transtornos mentais em instituicoes
com caracteristicas asilares é legal.

b) a internacdo, em qualquer de suas modalidades, sé serd indicada quando os
recursos extra-hospitalares se mostrarem insuficientes.

c) a internacido psiquiatrica serd realizada mediante simples indicacdo médica,
sem necessidade de motivacdo, garantindo, assim, a acessibilidade ao
tratamento.

d) ainternacdo compulséria é aquela que se da sem o consentimento do usué-
rio e a pedido de terceiro.

e) somente o médico assistente poderd determinar o término da internacdo
voluntaria.

ANOTACOES/COMENTARIOS E

(a) Lei n° 10.216/2001: “Art. 4°, § 3° E vedada a internagio de pacientes portadores de

transtornos mentais em institui¢des com caracteristicas asilares, ou seja, aquelas desprovidas
dos recursos mencionados no § 2° e que nio assegurem aos pacientes os direitos enumera-
dos no pardgrafo tnico do art. 2°”.

(b) Lei n° 10.216/2001: “Art. 4° A internagao, em qualquer de suas modalidades, s6 serd
indicada quando os recursos extra-hospitalares se mostrarem insuficientes”.

(c) Lei n° 10.216/2001: “Art. 6° A internagdo psiquidtrica somente serd realizada me-
diante laudo médico circunstanciado que caracterize os seus motivos’.

(d) Lei n° 10.216/2001: “Art. 6°, Pardgrafo tnico. Sao considerados os seguintes tipos
de internagao psiquidtrica: (...) III — internagio compulséria: aquela determinada pela Justiga”.

(e) Lei n° 10.216/2001: “Art. 7°, Pardgrafo tnico. O término da internagio voluntdria dar-
-se-4 por solicitacio escrita do paciente ou por determinagio do médico assistente”.

Gabarito: B
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Para responder, tem que estudar: lei.

. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Considere as seguintes afirmacoes so-

bre a Lei Organica da Saude (Lei n° 8.080/90):

. Sdo objetivos do Sistema Unico de Saude SUS: a) a identificacdo e divulga-
cdo dos fatores condicionantes e determinantes da saude; b) a formulacdo de
politica de saude destinada a promover, nos campos econémico e social, a ob-
servancia do dever do Estado de garantir que a salude consiste na formulacdo e
execucdo de politicas econdbmicas e sociais que visem a reducdo de riscos de
doencas e de outros agravos e no estabelecimento de condicdes que assegurem
acesso universal e igualitario as acdes e aos servicos para a sua promocao, pro-
tecdo e recuperacdo; c) a assisténcia as pessoas por intermédio de acdes de pro-
mocao, protecdo e recuperacdo da saude, com a realizacdo integrada das acoes
assistenciais e das atividades preventivas.

Il.  Estdo incluidas no campo de atuacio do Sistema Unico de Saude (SUS): a
colaboracao na protecdo do meio ambiente, nele compreendido o do trabalho.

lll. As acbes de vigilancia sanitaria ndo abrangem o controle de bens de consu-
mo ainda que, direta ou indiretamente, se relacionem com a salde, enquanto
compreendidos nas etapas e processos de producdo.

V. As acoes de salude do trabalhador compreendem um conjunto de atividades
que se destina, através das acdes de vigilancia epidemiologica e vigilancia sani-
taria, a promocado e protecdo da salde dos trabalhadores, assim como visa a re-
cuperacdo e reabilitacdo da saude dos trabalhadores submetidos aos riscos e
agravos advindos das condicbes de trabalho, mas nao estdo no ambito da atua-
cao do Sistema Unico da Saude.

Estd correto o que se afirma apenas em

a) lell
b) Il elll
o el
d) 1ell.
e lelVv

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(I) Lei n° 8.080/90: “Art. 5° Sdo objetivos do Sistema Unico de Satide SUS: T — a iden-

tificagdo e divulgagio dos fatores condicionantes e determinantes da satde; II — a formula-

¢ao de politica de satide destinada a promover, nos campos econdmico e social, a observin-

cia do disposto no § 1° do art. 2° desta lei; III — a assisténcia as pessoas por intermédio de

agbes de promogio, protegio e recuperagio da satde, com a realizagio integrada das agoes

assistenciais e das atividades preventivas”.

(II) Lei n° 8.080/90: “Art. 6° Estdo incluidas ainda no campo de atuagio do Sistema

Unico de Satde (SUS): (...) V — a colaboracio na protecio do meio ambiente, nele com-

preendido o do trabalho”
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(III) Lei n° 8.080/90: “Art. 6°, § 1° Entende-se por vigildncia sanitdria um conjunto de
agoes capaz de eliminar, diminuir ou prevenir riscos 2 saide e de intervir nos problemas sa-
nitdrios decorrentes do meio ambiente, da producio e circulagio de bens e da prestagao de
servigos de interesse da satde, abrangendo: I — o controle de bens de consumo que, direta
ou indiretamente, se relacionem com a saide, compreendidas todas as etapas e processos, da
produgio ao consumo”.

(IV) Lei n° 8.080/90: “Art. 6°, § 3° Entende-se por satide do trabalhador, para fins des-
ta lei, um conjunto de atividades que se destina, através das agées de vigilancia epidemiolé-
gica e vigilncia sanitdria, & promocio e protegio da saide dos trabalhadores, assim como
visa 4 recuperacio e reabilitacio da satide dos trabalhadores submetidos aos riscos e agravos
advindos das condi¢des de trabalho, abrangendo: II — participagio, no 4mbito de competén-
cia do Sistema Unico de Satide (SUS), em estudos, pesquisas, avaliagio e controle dos riscos
e agravos potenciais a satide existentes no processo de trabalho; IIT — participagao, no Ambi-
to de competéncia do Sistema Unico de Satde (SUS), da normatizacio, fiscalizacio e con-
trole das condicoes de produgio, extragio, armazenamento, transporte, distribui¢do e manu-
seio de substincias, de produtos, de mdquinas e de equipamentos que apresentam riscos a

saide do trabalhador (...)”.
Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

41. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) A Constituicdo Federal, o Estatuto da
Crianca e do Adolescente (Lei n° 8.069/90) e a Lei de Diretrizes e Bases da
Educacdo (Lei n° 9.394/96) asseguram o atendimento de criancas de zero a
seis anos em creches e pré-escolas da rede publica. A propodsito desse direito
e de sua protecdo judicial, considere as seguintes afirmacoes:

I. A reparticdo constitucional de competéncia impoe fundamentalmente ao
Estado, ente federativo, o dever de atuar prioritariamente na educacao infantil
mediante a oferta de vaga em creche e pré-escolas.

. E legitima a determinacdo da obrigacdo de fazer pelo Judiciario para tutelar
o direito subjetivo do menor a tal assisténcia educacional, ndo havendo falar em
discricionariedade da Administracdo Publica, que tem o dever legal de assegura-
-lo, tampouco na teoria da reserva do possivel enquanto arguicdo abstrata de te-
se de defesa.

[1l. O Municipio tem a obrigacdo de assegurar o acesso da crianca a educacao,
cumprindo-lhe garantir vagas na rede publica, e, na falta destas, deve proporcio-
nar, incontinenti, esse direito na rede privada, as suas expensas.

V. O Ministério Publico estad legitimado, mediante acdo civil publica, a tutelar
esse direito, ainda que se trate de pedido voltado para uma Unica crianca.

Estd correto o que se afirma apenas em
a) el
b) Il eIV
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o el
d el
e) Il e IV.

ANOTACGES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(I) Constitui¢ao Federal: “Art. 211, § 2° Os Municipios atuardo prioritariamente no en-
sino fundamental e na educagao infantil; § 3° Os Estados e o Distrito Federal atuarao prio-
ritariamente no ensino fundamental e médio”.

(IT) Nesses termos ja decidiu o STJ: (REsp 511.645, D] 18.08.2009) “Hipétese em que
o Ministério Pablico do Estado de Sao Paulo ajuizou A¢io Civil Piblica com o fito de asse-
gurar a matricula de duas criancas em creche municipal. O pedido foi julgado procedente
pelo Juizo de 1° grau, porém a sentenca foi reformada pelo Tribunal de origem. Os arts. 54,
IV, 208, 111, e 213 da Lei 8.069/1990 impoem que o Estado propicie as criancas de até 6
(seis) anos de idade o acesso ao atendimento publico educacional em creche e pré-escola. E
legitima a determinacdo da obrigacio de fazer pelo Judicidrio para tutelar o direito subjetivo
do menor a tal assisténcia educacional, niao havendo falar em discricionariedade da
Administracio Publica, que tem o dever legal de assegurd-lo.”.

(III) Vide REsp 753565, 2007: “(...)14. O estado ndo tem o dever de inserir a crianca
numa escola particular, porquanto as relacoes privadas subsumem-se a burocracias sequer pre-
vistas na constitui¢do. O que o estado soberano promete por si ou por seus delegatdrios é
cumprir o dever de educacio mediante o oferecimento de creche para criancas de zero a seis
anos. Visando ao cumprimento de seus designios, o estado tem dominio iminente sobre bens,
podendo valer-se da propriedade privada, etc. O que nio ressoa licito é repassar o seu encar-
go para o particular, quer incluindo o menor numa ‘fila de espera’, quer sugerindo uma me-
dida que tangencia a legalidade, porquanto a inser¢io numa creche particular somente po-
deria ser realizada sob o pdlio da licitagao ou delegacio legalizada, acaso a entidade fosse uma
longa manu do estado ou anuisse, voluntariamente, fazer-lhe as vezes. 15. O STF, no exame
de hipétese andloga, nos autos do RE 436.996-6, 2005, decidiu verbis: “crianca de até seis
anos de idade. Atendimento em creche e em pré-escola. Educacio infantil. Direito assegura-
do pelo préprio texto constitucional (CE Art. 208, IV). Compreensao global do direito cons-
titucional a educagio. Dever juridico cuja execucio se impoe ao poder publico, notadamen-
te a0 municipio (CE art. 211, § 2°). Recurso extraordindrio conhecido e provido”.

(IV) De acordo com a Constituigio, “Art. 208, § 1° O acesso ao ensino obrigatério e
gratuito ¢ direito publico subjetivo”; “Art. 127. O Ministério Publico ¢ institui¢io perma-
nente, essencial 2 funco jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridi-
ca, do regime democritico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis”. A Lei 9.394/96
estabelece: “Art. 50 O acesso a educagio bdsica obrigatéria ¢ direito ptiblico subjetivo, po-
dendo qualquer cidadao, grupo de cidadaos, associagio comunitdria, organizagio sindical,
entidade de classe ou outra legalmente constituida e, ainda, o Ministério Publico, acionar o
poder publico para exigi-lo”. O direito & educagio é um direito individual indisponivel, sen-
do missao institucional do Ministério Pablico zelar por sua garantia.

Gabarito: B
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Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Considere as seguintes afirmacoes, ten-

do em vista a Lei n. 10.741, de 1° de outubro de 2003, que dispbe sobre o
Estatuto do Idoso e da outras providéncias.

I. O Estatuto do ldoso, quanto aos contratos celebrados com operadoras de
planos de salde, proibe o reajuste de mensalidades aos que contam com mais
de sessenta anos de idade.

ll.  Necessitando de cuidados & salde, nao estando o idoso no dominio de suas
faculdades mentais, de molde a prejudicar o seu direito em optar pelo tratamen-
to que reputar mais favoravel, esta decisdo serd tomada preferencialmente pelo
meédico, em razdo do conhecimento técnico.

lll. Ao contrario do que prevé o Codigo Civil quanto ao dever de prestar ali-
mentos entre parentes passivamente legitimados, haverd solidariedade entre eles
quando o credor for idoso.

IV. Discriminar pessoa idosa, impedindo ou dificultando seu acesso a operacoes
bancérias, aos meios de transporte, por motivo de idade, é conduta criminalmen-
te atipica, mas se trata de um ilicito civil ou administrativo, no Ultimo caso se
praticada por agente publico.

V. Nos programas habitacionais, publicos ou subsidiados com recursos publicos,
o idoso goza de prioridade na aquisicdo de imdével para moradia propria, incluin-
do-se a reserva de 3% (trés por cento) das unidades residenciais para o seu aten-
dimento e critérios de financiamento compativeis com os rendimentos de apo-
sentadoria e pensao.

Estd correto apenas o que se afirma em

a) Il e W
b) Il e lll
o IlelV.
d lleWV
e) |ell

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) O STJ decidiu que é vélida a cldusula prevista em contrato de seguro-satide que auto-

riza 0 aumento das mensalidades do seguro quando o usudrio completar 60 anos de idade, des-

de que: a) haja respeito aos limites e requisitos estabelecidos na Lei n® 9.656/98; e b) nio se

apliquem indices de reajuste desarrazoados ou aleatérios, que onerem em demasia o segurado.

Assim, ¢ vilida a cldusula prevista em contrato de seguro-satide que autoriza o aumento das

mensalidades do seguro quando o usudrio completar 60 anos de idade. Excegoes: essa cldusula

serd abusiva quando ndo respeitar os limites e requisitos estabelecidos na Lei n° 9.656/98, ou

aplicar indices de reajuste desarrazoados ou aleatérios, que onerem em demasia o segurado.
(STJ, REsp 1.381.606, 2014, Informativo 551).
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(IT) Lei n° 10.741/2003: “Art. 17. Ao idoso que esteja no dominio de suas faculdades
mentais ¢ assegurado o direito de optar pelo tratamento de sadde que lhe for reputado mais
favordvel. Pardgrafo Gnico. Nio estando o idoso em condi¢oes de proceder a opgio, esta serd
feita: I — pelo curador, quando o idoso for interditado; II — pelos familiares, quando o ido-
so nio tiver curador ou este nao puder ser contactado em tempo hdbil; III — pelo médico,
quando ocorrer iminente risco de vida e nao houver tempo hdbil para consulta a curador ou
familiar; IV — pelo préprio médico, quando nio houver curador ou familiar conhecido, caso

em que deverd comunicar o fato ao Ministério Publico”.

(ITI) Lei n® 10.741/2003: “Art. 12. A obrigagio alimentar ¢é soliddria, podendo o idoso

optar entre os prestadores”.

(IV) Trata-se de conduta tipificada criminalmente. Lei n° 10.741/2003: “Art. 96.
Discriminar pessoa idosa, impedindo ou dificultando seu acesso a operagoes bancdrias, aos
meios de transporte, ao direito de contratar ou por qualquer outro meio ou instrumento ne-
cessdrio ao exercicio da cidadania, por motivo de idade: Pena — reclusio de 6 (seis) meses a
1 (um) ano e multa”.

(V) Lei n° 10.741/2003: “Art. 38. Nos programas habitacionais, piblicos ou subsidia-
dos com recursos publicos, o idoso goza de prioridade na aquisicio de imével para moradia
prépria, observado o seguinte: I — reserva de pelo menos 3% (trés por cento) das unidades
habitacionais residenciais para atendimento aos idosos; IV — critérios de financiamento com-
pativeis com os rendimentos de aposentadoria e pensio”.

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

43. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) A Lei Complementar n. 142, de 08 de
maio de 2013, que regulamenta o § 1° do art. 201 da Constituicao Federal,
no tocante & aposentadoria da pessoa com deficiéncia segurada do Regime
Geral de Previdéncia Social:

I. Considera a pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo
ou médio prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efeti-
va na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.

II.  Dentre outras providéncias, disp6s que a pessoa com deficiéncia, conforme
seja o grau dessa deficiéncia, grave, moderada ou leve, necessitard de periodos
distintos de contribuicdo e idade, para fazer jus a aposentadoria, estabelecendo
também distincdes de periodos de contribuicdo para homens e mulheres.

lll.  Determinou também que, qualquer que seja o grau de deficiéncia, a pessoa
portadora de deficiéncia terd assegurada a sua aposentadoria aos 60 (sessenta)
anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher,
desde que cumprido tempo minimo de contribuicdo de 15 (quinze) anos e com-
provada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.
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IV. Dentre outras providéncias, desconsiderou o fator idade quando disp6s que
a pessoa com deficiéncia, conforme seja o grau dessa deficiéncia, grave, mode-
rada ou leve, necessitard de periodos distintos de contribuicdo, para fazer jus a
aposentadoria, estabelecendo também distincdes de periodos de contribuicdo pa-
ra homens e mulheres.

V. Considerou o fator idade e o tempo de contribuicdo para todas as hipote-
ses de direito a aposentadoria, para a pessoa portadora de deficiéncia fisica.

Estd correto somente o contido nos itens

a) e V.
by I, 1l eV.
o I 1l eV.
d) lelV

e) le\W

ANOTACOES/COMENTA’R,OS ...................................................................................................................

(I) Impedimentos de médio prazo nio sio considerados no conceito legal. Lei
Complementar n® 142/2013: “Art. 2° Para o reconhecimento do direito & aposentadoria de
que trata esta Lei Complementar, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impe-
dimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em in-
teracdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢io plena e efetiva na sociedade

em igualdade de condi¢bes com as demais pessoas”.

(IT) A lei, ao estabelecer os periodos distintos de contribui¢ao dependendo do grau de
deficiéncia, nio faz alusio a idade (incisos I a III). Lei Complementar n° 142/2013: “Art. 3°
E assegurada a concessio de aposentadoria pelo RGPS ao segurado com deficiéncia, obser-
vadas as seguintes condigoes: I — aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de contribuigio, se
homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave; II — aos 29
(vinte e nove) anos de tempo de contribuicao, se homem, e 24 (vinte e quatro) anos, se mu-
lher, no caso de segurado com deficiéncia moderada; III — aos 33 (trinta e trés) anos de tem-
po de contribui¢do, se homem, e 28 (vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com
deficiéncia leve (...)".

(I1I) Lei Complementar n° 142/2013: “Art. 3°, IV — aos 60 (sessenta) anos de idade, se
homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, independentemente do grau de
deficiéncia, desde que cumprido tempo minimo de contribuicio de 15 (quinze) anos e com-
provada a existéncia de deficiéncia durante igual perfodo”.

(IV) Lei Complementar n° 142/2013: “Art. 3° E assegurada a concessio de aposentadoria
pelo RGPS ao segurado com deficiéncia, observadas as seguintes condicoes: I — aos 25 (vinte e
cinco) anos de tempo de contribuicio, se homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de se-
gurado com deficiéncia grave; II — aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribui¢io, se ho-
mem, e 24 (vinte e quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada;
III — aos 33 (trinta e trés) anos de tempo de contribuicio, se homem, e 28 (vinte e oito) anos,

se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve (...)”.
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(V) A lei nio considerou o fator idade para todas as hipéteses. Lei Complementar n°

142/2013: “Art. 3° E assegurada a concessio de aposentadoria pelo RGPS ao segurado com

deficiéncia, observadas as seguintes condigoes: I — aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de

contribui¢do, se homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia

grave; II — aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribui¢io, se homem, e 24 (vinte e

quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada; III — aos 33 (trin-

ta e trés) anos de tempo de contribui¢io, se homem, e 28 (vinte e oito) anos, se mulher, no

caso de segurado com deficiéncia leve (...)”.

. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) De acordo com a Lei n°® 10.257/2001

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

(Estatuto do Idoso):

I, E assegurada prioridade na tramitacdo dos processos e procedimentos e na
execucdo dos atos e diligéncias judiciais em que figure como parte ou interve-
niente pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos, em qualquer
instancia.

Il. A prioridade deve ser deferida de oficio pela autoridade judiciaria competen-
te para decidir o feito, que determinard as providéncias a serem cumpridas, ano-
tando-se essa circunstancia em local visivel nos autos do processo.

lll. A prioridade se estende aos processos e procedimentos na Administracdo
Publica, empresas prestadoras de servicos publicos e privados de qualquer natu-
reza, inclusive instituicoes financeiras, que devem garantir ao idoso o facil aces-
SO aos assentos e caixas, identificados com a destinacdo a idosos em local visi-
vel e caracteres legiveis.

I\V. A prioridade ndo cessard com a morte do idoso beneficiado, estendendo-se
em favor do conjuge supérstite, companheiro ou companheira, com unido esta-
vel, maior de 60 (sessenta) anos.

V. O envelhecimento é um direito personalissimo e a sua protecdo um direito
social.

Estad correto apenas o contido em:

a) LI e V.
by LI 1lleV.
o L IVeVW
d LI, IVeW
e) I, IlleW.

ANOTACOES/COMENTARIOS R

(I) Estatuto do Idoso (Lei n° 10.741/2003): “Art. 71. E assegurada prioridade na trami-

tagio dos processos e procedimentos e na execugio dos atos e diligéncias judiciais em que
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figure como parte ou interveniente pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos,
em qualquer instdncia’. Importante anotar a alteragio realizada pela Lei n° 13.466/2017, que
incluiu o pardgrafo 5° ao artigo 71, estabelecendo a prioridade especial aos maiores de 80
anos: “Art. 71, § 5° Dentre os processos de idosos, dar-se-d4 prioridade especial aos maiores
de oitenta anos.” // Questdo anulada por erro material na numeracio da lei citada no enun-

ciado. Aviso n° 262/15-PG]J.

(II) A prioridade deve ser requerida. Estatuto do Idoso (Lei n° 10.741/2003): “Art. 71,
§ 10 O interessado na obtengao da prioridade a que alude este artigo, fazendo prova de sua
idade, requererd o beneficio 4 autoridade judicidria competente para decidir o feito, que de-
terminard as providéncias a serem cumpridas, anotando-se essa circunstancia em local visivel
nos autos do processo”.

(IIT) A lei ndo estende a prioridade aos servigos privados de qualquer natureza. Estatuto do
Idoso (Lei n° 10.741/2003): “Art. 71, § 3° A prioridade se estende aos processos e procedimen-
tos na Administracao Pablica, empresas prestadoras de servigos publicos e institui¢des financei-
ras, ao atendimento preferencial junto 4 Defensoria Publica da Unido, dos Estados e do Distrito
Federal em relagio aos Servicos de Assisténcia Judicidria; § 4° Para o atendimento prioritdrio
serd garantido ao idoso o ficil acesso aos assentos e caixas, identificados com a destinagio a ido-
sos em local visivel e caracteres legiveis”.

(IV) Estatuto do Idoso (Lei n° 10.741/2003): “Art. 71, § 2° A prioridade ndo cessard
com a morte do beneficiado, estendendo-se em favor do conjuge supérstite, companheiro ou
companheira, com unido estdvel, maior de 60 (sessenta) anos”.

(V) Estatuto do Idoso (Lei n° 10.741/2003): “Art. 8° O envelhecimento é um direito
personalissimo e a sua protegio um direito social, nos termos desta Lei e da legislagao
vigente”.

Gabarito: X

Para responder, tem que estudar: lei.

45. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Para efeito da Lei n° 12.288/2010
(Estatuto da Igualdade Racial), considera-se discriminacdo racial ou étnico-racial,
dentre outras acoes, as seguintes:

I. A distincdo, exclusdo, restricio ou preferéncia baseada em raca, cor, descen-
déncia ou origem nacional ou étnica que tenha por objeto anular ou restringir o
reconhecimento, gozo ou exercicio, em igualdade de condicbes, de direitos hu-
manos e liberdades fundamentais nos campos politico, econdmico, social, cultu-
ral ou em qualquer outro campo da vida publica ou privada.

[I. A violéncia psicologica, entendida como qualquer conduta que cause dano
emocional e diminuicdo da autoestima.

[ll. A violéncia sexual, entendida como qualquer conduta que constranja a pre-
senciar, a manter ou a participar de relacdo sexual ndo desejada, mediante inti-
midacdo, ameaca, coacao ou uso da forca.
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I\V. A violéncia patrimonial, entendida como qualquer conduta que configure re-
tencdo, subtracdo, destruicdo parcial ou total de seus objetos, instrumentos de
trabalho, documentos pessoais, bens, valores e direitos ou recursos econdémicos,
incluindo os destinados a satisfazer suas necessidades.

V. A violéncia moral, entendida como qualquer conduta que configure calinia,
difamacdo ou injuria.
Estd correto apenas o contido em:

a) LI e W

b) e V.

o LIL el

d) I

e) Todos os itens estao corretos.

ANOTACOES/COMEN TA RO R

(I) Lei n° 12.288/2010: “Art. 1°, Pardgrafo tnico. Para efeito deste Estatuto, considera-
-se: | — discriminagao racial ou étnico-racial: toda distingao, exclusio, restri¢io ou preferén-
cia baseada em raga, cor, descendéncia ou origem nacional ou étnica que tenha por objeto
anular ou restringir o reconhecimento, gozo ou exercicio, em igualdade de condicoes, de di-
reitos humanos e liberdades fundamentais nos campos politico, econémico, social, cultural
ou em qualquer outro campo da vida puablica ou privada”.

(II) Trata-se de forma de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, prevista na Lei
11.340/2006: “Art. 7° Sao formas de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, entre
outras: II — a violéncia psicoldgica, entendida como qualquer conduta que lhe cause dano
emocional e diminuigio da autoestima ou que lhe prejudique e perturbe o pleno desenvol-
vimento ou que vise degradar ou controlar suas a¢bes, comportamentos, crengas e decisoes,
mediante ameaga, constrangimento, humilhagio, manipulagio, isolamento, vigildncia cons-
tante, persegui¢do contumaz, insulto, chantagem, violacio de sua intimidade, ridicularizacio,
exploragao e limitagao do direito de ir e vir ou qualquer outro meio que lhe cause prejuizo
a satde psicoldgica e a autodeterminacio”, conforme redacio dada pela Lei n° 13.772, de
2018, que alterou sua redagio.

(III) Trata-se de forma de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, prevista na Lei
11.340/2006: “Art. 7° Sao formas de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, entre
outras: III — a violéncia sexual, entendida como qualquer conduta que a constranja a presen-
ciar, 2 manter ou a participar de relagio sexual nio desejada, mediante intimidagio, ameaca,
coagdo ou uso da for¢a; que a induza a comercializar ou a utilizar, de qualquer modo, a sua
sexualidade, que a impeca de usar qualquer método contraceptivo ou que a force ao matri-
monio, & gravidez, ao aborto ou a prostitui¢io, mediante coacio, chantagem, suborno ou
manipulagio; ou que limite ou anule o exercicio de seus direitos sexuais e reprodutivos”.

(IV) Trata-se de forma de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, prevista na Lei
11.340/2006: “Art. 7° Sao formas de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, entre
outras: IV — a violéncia patrimonial, entendida como qualquer conduta que configure
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retengio, subtragio, destruicao parcial ou total de seus objetos, instrumentos de trabalho, do-
cumentos pessoais, bens, valores e direitos ou recursos econdémicos, incluindo os destinados
a satisfazer suas necessidades”.

(V) Trata-se de forma de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, prevista na Lei
11.340/2006: “Art. 7° Sao formas de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, entre
outras: V — a violéncia moral, entendida como qualquer conduta que configure caltnia, di-
famagao ou injuria”.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

46. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n° 10.216/2001
(Dispbe sobre a protecdo e os direitos das pessoas portadoras de transtornos
mentais):

[. Ainternacdo psiquiatrica somente serd realizada mediante laudo médico cir-
cunstanciado que caracterize os seus motivos, cujo documento somente poderd
ser dispensado nos casos de internacdo compulsoria.

[I. A internacdo compulséria é aquela determinada pela Justica.
[ll. A internacdo voluntaria ou involuntaria somente sera autorizada por médico

devidamente registrado no Conselho Regional de Medicina do Estado onde se
localize o estabelecimento.

V. A internacdo voluntaria é aquela que se dd com o consentimento do usua-
rio ou de seus familiares.

V. Ainternacdo involuntaria é aquela que se da sem o consentimento do usua-
rio ou de seus familiares, em casos urgentes, mediante expressa recomendacdo
médica, devendo ser comunicada ao Ministério Publico no prazo méaximo de vin-
te e quatro horas, para as providéncias cabiveis.

Estd correto apenas o contido em:

a) I, 1lell

b) 1l elll

o I 1lleV.

d LI IVeV.

e) Todos os itens estdo corretos.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(I) O laudo médico nio ¢é dispensado em nenhuma modalidade. Lei n° 10.216/2001:
“Art. 6° A internagdo psiquidtrica somente serd realizada mediante laudo médico circunstan-
ciado que caracterize os seus motivos”.

(II) Lei n° 10.216/2001: “Art. 6°, Pardgrafo tnico. Sao considerados os seguintes tipos
de internagdo psiquidtrica: III — internagio compulséria: aquela determinada pela Justica”.
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(IIT) Lei n® 10.216/2001: “Art. 8° A internacao voluntdria ou involuntdria somente serd
autorizada por médico devidamente registrado no Conselho Regional de Medicina — CRM
do Estado onde se localize o estabelecimento”.

(IV) A internacao voluntdria deve ter o consentimento do usudrio. Lei n® 10.216/2001:
“Art. 6°, Pardgrafo Gnico. Sao considerados os seguintes tipos de internacio psiquidtrica: I —

internagio voluntdria: aquela que se d4 com o consentimento do usudrio”.

(V) Internacio involuntdria se d4 sem o consentimento do usudrio e a pedido de tercei-
ro. Lei n° 10.216/2001: “Art. 6°, Pardgrafo tnico. Sao considerados os seguintes tipos de in-
ternagio psiquidtrica: II — internagio involuntdria: aquela que se d4 sem o consentimento do
usudrio e a pedido de terceiro”.

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

47. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Assinale a alternativa incorreta quanto
a acdo civil publica para defesa da pessoa com deficiéncia.

a) Para instruir a peticdo inicial, o interessado podera requerer as autoridades
competentes as certiddes e informacdes necessérias, que so poderdo ser uti-
lizadas para a instrucdo da acdo civil.

b) A sentenca que concluir pela caréncia da acdo ou improcedéncia do pedido
fica sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, ndo produzindo efeito sendo depois
de confirmada pelo tribunal.

c) O pedido do interessado de certidées e informacdes para a acao civil sé po-
dera ser negado nos casos em que interesse publico, devidamente justifica-
do, impuser sigilo.

d) A acdo civil publica ndo pode ser proposta quando houver lesdo ou ameaca
de lesdo de direito individual indisponivel de pessoa com deficiéncia.

e) No caso de a acdo ser julgada improcedente por deficiéncia de provas, qual-
quer legitimado pode intentar outra acdo com idéntico fundamento, valendo-
-se de prova nova.

ANOTACOES/COMEN TARIOS R e

(2 Ea disposi¢io dos pardgrafos 2° e 3° do artigo 3° da Lei n° 7.853/89: “Art. 30, § 2°
As certidoes e informagdes a que se refere o pardgrafo anterior deverao ser fornecidas dentro
de 15 (quinze) dias da entrega, sob recibo, dos respectivos requerimentos, e s6 poderdo ser
utilizadas para a instrugio da agao civil.

(b) Lei n° 7.853/89: “Art. 4°, § 1° A sentenca que concluir pela caréncia ou pela impro-
cedéncia da acdo fica sujeita ao duplo grau de jurisdicio, nao produzindo efeito senio depois
de confirmada pelo tribunal.”
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(o) E a disposicao do pardgrafo 3° do artigo 3° da Lei n° 7.853/89: “Art. 3°, § 3° Somente
nos casos em que o interesse ptblico, devidamente justificado, impuser sigilo, podera ser ne-

gada certidao ou informagao.”

(d) Pode haver a proposi¢ao da agdo civil pablica pelo Ministério Publico, conforme pre-
visao do artigo 3° da Lei n° 7.853/89: “Art. 3° As medidas judiciais destinadas a protecao de
interesses coletivos, difusos, individuais homogéneos e individuais indisponiveis da pessoa
com deficiéncia poderio ser propostas pelo Ministério Pablico, pela Defensoria Pablica, pela
Unido, pelos Estados, pelos Municipios, pelo Distrito Federal, por associagio constituida hd
mais de 1 (um) ano, nos termos da lei civil, por autarquia, por empresa publica e por fun-
dagio ou sociedade de economia mista que inclua, entre suas finalidades institucionais, a pro-

tegdo dos interesses e a promogio de direitos da pessoa com deficiéncia.”

(e) Lei n°® 7.853/89: “Art. 4° A sentenca terd eficdcia de coisa julgada oponivel erga om-
nes, exceto no caso de haver sido a acio julgada improcedente por deficiéncia de prova, hi-
pétese em que qualquer legitimado poderd intentar outra agio com idéntico fundamento,
valendo-se de nova prova.”

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

48. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Um legitimado ativo decide ajuizar acio
civil publica para defesa da pessoa idosa em caso afeto a Justica Estadual. Sao
diversos os foros de domicilio do idoso, do domicilio do réu e do local no qual
o dano foi produzido. O foro competente serd o do local

QO

) em que o dano foi produzido.

O

) do domicilio do réu.

c¢) do domicilio do idoso ou do réu, a critério do autor.
)

o

do domicilio do idoso ou do local em que o dano foi produzido, a critério
do autor.

e) do domicilio do idoso.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a, b, ¢, d) Vide comentdrios abaixo.

() Estd em conformidade com o artigo 80 do Estatuto do Idoso: “Art. 80. As acoes pre-
vistas neste Capitulo serdo propostas no foro do domicilio do idoso, cujo juizo terd compe-
téncia absoluta para processar a causa, ressalvadas as competéncias da Justi¢a Federal e a com-
peténcia origindria dos Tribunais Superiores.”

Gabarito: E
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Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

49. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) Considerando que ¢ assegurada a aten-
cdo integral a saude do idoso, objetivando a prevencdo, promocao, protecao e
recuperacdo da salde, assinale a alternativa que NAO integra o rol de direitos
dos idosos.

(A) Recebimento gratuito de medicamentos, especialmente os de uso continua-
do, assim como proéteses, érteses e outros recursos relativos ao tratamento,
habilitacdo ou reabilitacao.

(B) Maiores de oitenta anos terdo preferéncia especial sobre os demais idosos,
em todo e qualquer atendimento de salde, inclusive em caso de
emergéncia.

(C) Atendimento especializado para os idosos com deficiéncia ou com limitacdo
incapacitante.

(D) Atendimento domiciliar ao idoso enfermo pela pericia médica do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS pelo servico publico de saiide ou pelo ser-
vico privado de salde, contratado ou conveniado, que integre o Sistema Unico
de Saude - SUS, para expedicdo do laudo de salde necessario ao exercicio
de seus direitos sociais e de isencéo tributaria.

(E) Direito de acompanhante ao idoso internado ou em observacdo, devendo o
orgdo de saude proporcionar as condicdes adequadas para a sua permanén-
cia em tempo integral, segundo o critério médico.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) O Capitulo IV da Lei n® 10.741/2003 cuida do direito a sadde. Nos termos do ar-
tigo 15, § 2°, “Incumbe ao Poder Publico fornecer aos idosos, gratuitamente, medicamen-
tos, especialmente os de uso continuado, assim como préteses, drteses € outros recursos re-
lativos ao tratamento, habilita¢iao ou reabilita¢io.”

(b) O Estatuto do Idoso prevé prioridade aqueles maiores de 80 anos, porém excetua
justamente os casos de emergéncia, conforme dispée o artigo 15, § 7°: Em todo atendimen-
to de satde, os maiores de oitenta anos terdo preferéncia especial sobre os demais idosos, ex-
ceto em caso de emergéncia. (Incluido pela Lei n° 13.466, de 2017). A inclusdo deste pard-
grafo ao artigo 15 teve por objetivo garantir prioridade aos idosos maiores de 80 anos em
relagio aos demais idosos (entre 60 e 79 anos) para situagdes outras que nao as
emergenciais.

(c) Dispée o artigo 15, § 4°, do Estatuto do Idoso: “Os idosos portadores de deficién-
cia ou com limitagdo incapacitante terdo atendimento especializado, nos termos da lei.”

(d) Redagio do artigo 15, § 6° do Estatuto do Idoso: “E assegurado ao idoso enfermo
o atendimento domiciliar pela pericia médica do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
pelo servigo publico de satde ou pelo servigo privado de satde, contratado ou conveniado,
que integre o Sistema Unico de Satide — SUS, para expedigio do laudo de satide necessirio
ao exercicio de seus direitos sociais e de isengao tributdria.”
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(e) Redagio legal: Art. 16. Ao idoso internado ou em observagio ¢ assegurado o direito
a acompanhante, devendo o érgio de saide proporcionar as condi¢coes adequadas para a sua
permanéncia em tempo integral, segundo o critério médico.

Tal questao foi objeto de recurso, ao fundamento de “inexisténcia de alternativa incor-
reta, pois a considerada pelo gabarito permite interpretagio que assegura preferéncia aos ido-
sos maiores de oitenta anos quando estiverem em situagio de emergéncia’, e também de que
o Estatuto do Idoso assegura a garantia de prioridade dos maiores de oitenta anos, em rela-
¢a0 aos demais idosos, “sem qualquer referéncia & emergéncia ou nio”.

Conforme explicitado no julgamento dos recursos, “A questao exige a aplicagao do dis-
posto no art. 15 ¢ § 7° da Lei n° 10.741, de 2003. O § 7° do Estatuto do Idoso, incluido
pela Lei n° 13.466, de 2017, estabelece prioridade aos maiores de oitenta anos em relagio
aos demais idosos, mas referida prioridade nio alcanga os casos de emergéncia, que sio ex-
pressamente ressalvados pelo texto legal. E evidente que a prioridade foi estabelecida pelo le-
gislador por ocasido do atendimento nao emergencial, sendo essa, inclusive, a razao da exce-
¢do firmada na parte final do dispositivo legal. O excesso interpretativo recursal, que coloca

o idoso maior de oitenta anos também em situa¢io de emergéncia, ndo merece acolhida.”

Foi, portanto, mantido o gabarito.
Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

50. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) Considerando que ¢ obrigacido da fa-
milia, da comunidade, da sociedade e do Poder Publico assegurar ao idoso, com
absoluta prioridade, a efetivacdo do direito a vida, a saude, a alimentacdo, a
educacdo, a cultura, ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania, a liberdade,
a dignidade, ao respeito e a convivéncia familiar e comunitaria, assinale a alter-
nativa que NAO compreende a garantia de prioridade.

(A) Preferéncia na formulacdo e na execucdo de politicas sociais publicas
especificas.

(B) Estabelecimento de mecanismos que favorecam a divulgacdo de informacoes
de carater educativo sobre os aspectos biopsicossociais de envelhecimento.

(C) Destinacao privilegiada de recursos publicos nas &reas relacionadas com a
protecdo ao idoso.

(D) Prioridade no recebimento da restituicdo do Imposto de Renda.
(E) Priorizacdo de atendimento asilar pelo Poder Publico.

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(a) O artigo 3° do Estatuto do Idoso apresenta direitos garantidos aos idosos com abso-

luta prioridade. Em seu pardgrafo 1° elenca o que se compreende como garantia de
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prioridade, dentre os quais, conforme o inciso II, “preferéncia na formulacio e na execu¢io
de politicas sociais publicas especificas;”

(b) O artigo 3° do Estatuto do Idoso apresenta direitos garantidos aos idosos com abso-
luta prioridade. Em seu pardgrafo 1° elenca o que se compreende como garantia de priori-
dade, dentre os quais, conforme o inciso VII, “estabelecimento de mecanismos que favore-
cam a divulgacio de informacodes de cardter educativo sobre os aspectos biopsicossociais de
envelhecimento;”

(c) O artigo 3° do Estatuto do Idoso apresenta direitos garantidos aos idosos com abso-
luta prioridade. Em seu pardgrafo 1° elenca o que se compreende como garantia de priori-
dade, dentre os quais, conforme o inciso III, “destinagio privilegiada de recursos ptblicos nas
dreas relacionadas com a prote¢ao ao idoso;”

(d) O artigo 3° do Estatuto do Idoso apresenta direitos garantidos aos idosos com abso-
luta prioridade. Em seu pardgrafo 1° elenca o que se compreende como garantia de priori-
dade, dentre os quais, conforme o inciso IX, “prioridade no recebimento da restitui¢io do
Imposto de Renda; (Incluido pela Lei n° 11.765, de 2008)”

(e) O artigo 3° do Estatuto do Idoso apresenta direitos garantidos aos idosos com abso-
luta prioridade. Em seu pardgrafo 1° elenca o que se compreende como garantia de priori-
dade. Atendimento pela familia é a prioridade, e nio o atendimento asilar, o qual somente
se admite em situagbes excepcionais, conforme estabelece o inciso V: “priorizagdo do atendi-
mento do idoso por sua prépria familia, em detrimento do atendimento asilar, exceto dos
que ndo a possuam ou carecam de condigoes de manutengio da prépria sobrevivéncia.”

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei.

2.4. Consumidor

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

51. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Considere as seguintes situacoes:
I Responsabilidade do fornecedor em relacdo a vicio de qualidade na pintura
de um modelo de veiculo por ele produzido;

Il.  Responsabilidade do Estado pelo fornecimento de um medicamento indis-
pensavel para um idoso;

lll.  Responsabilidade do loteador pelo contrato de venda de lotes de um lotea-
mento popular clandestino;

IV. Responsabilidade do fornecedor em relacdo a vicio de seguranca nos freios
de um modelo de veiculo por ele produzido;

V. Responsabilidade do empreendedor imobiliario quanto a cladusula de reajus-
te de um contrato de venda de lotes de um condominio fechado de luxo.

Indique a alternativa que expressa corretamente a classificacdo legal do interes-
se envolvido e a afirmacdo quanto a legitimidade de agir do Ministério Publico.

a) | Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de in-
teresse social). Il. Individual; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de
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interesse social). Ill. Individual homogéneo; tem legitimidade (disponibilidade
com presenca de interesse social); IV. Difuso; tem legitimidade (indisponibili-
dade e interesse social). V. Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (dis-
ponibilidade e falta de interesse social).

b) I. Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de in-
teresse social). Il. Individual; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de
interesse social). Ill. Coletivo; tem legitimidade (disponibilidade com presenca
de interesse social); IV. Difuso; tem legitimidade (indisponibilidade e interes-
se social). V. Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e
falta de interesse social).

c) I. Individual homogéneo; nao tem legitimidade (disponibilidade e falta de in-
teresse social). Il. Individual; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de
interesse social). Ill. Coletivo; tem legitimidade (disponibilidade com presenca

de interesse social); IV. Difuso; tem legitimidade (indisponibilidade e interes-
se social). V. Coletivo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de inte-
resse social).

d) I Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de in-
teresse social). Il. Individual; tem legitimidade (indisponibilidade e interesse
social). lll. Individual homogéneo; tem legitimidade (disponibilidade com pre-
senca de interesse social); IV. Difuso; tem legitimidade (indisponibilidade e in-
teresse social). V. Individual homogéneo; nao tem legitimidade (disponibilida-
de e falta de interesse social).

e) |. Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e falta de in-
teresse social). Il. Difuso; tem legitimidade (indisponibilidade e interesse so-
cial). lll. Individual homogéneo; tem legitimidade (disponibilidade com presen-
ca de interesse social); IV. Difuso; tem legitimidade (indisponibilidade e interesse
social). V. Individual homogéneo; ndo tem legitimidade (disponibilidade e fal-
ta de interesse social).

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) interesse individual homogéneo, todos os compradores do carro tém direitos decor-
rentes de uma origem comum, o problema na pintura dos veiculos (CDC, art. 81, pardgra-
fo tnico, III); 0 MP ndo tem legitimidade, os interesses envolvidos sio disponiveis e o caso
nao envolve questdo de interesse social;

(I) interesse individual, diz respeito a apenas um idoso, porém o Ministério Piblico tem
legitimidade, pois o direito relacionado 4 satide de um idoso é considerado indisponivel e re-
vela interesse social (art. 74, I, da Lei 10.741/2003 admite o ajuizamento de agio civil pu-
blica para defender interesse individual do idoso, desde que se trate de interesse
indisponivel);

(I) interesse individual homogéneo, os compradores do lote tém direitos decorrentes
de origem comum, que ¢ a existéncia de um loteamento clandestino (CDC, art. 81, pardgra-
fo unico, III); o MP tem legitimidade, os interesses dos compradores dizem respeito ao di-
reito 2 moradia popular, presente o interesse social;
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(IV) interesse individual homogéneo dos compradores em sanar o vicio, e também inte-
resse difuso das pessoas indeterminadas ligadas por relacio de fato, que estdo sujeitas a sofrer
danos por conta do problema no freio; 0 MP tem legitimidade por haver interesse social e
interesses indisponiveis.

(V) interesse individual homogéneo, todos os compradores tém direitos decorrentes de
uma origem comum (CDC, art. 81, pardgrafo tnico, III), o problema no reajuste do con-
trato de compra e venda; o MP nio tem legitimidade, os interesses envolvidos sdo disponi-
veis e ndo hd interesse social, pois é moradia de luxo.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

52. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a) Considera-se consumidor, para os efeitos de protecdo legal, as pessoas juri-
dicas ao adquirir bens e insumos para seu processo de producdo na condi-
céo de destinatario final.

b) O Coddigo de Defesa do Consumidor atribui a responsabilidade pelo fato do
produto ao fabricante, ao produtor, ao construtor e ao importador, mas nao
ao comerciante que serd responsabilizado apenas em circunstancias determi-
nadas, expressamente previstas pelo Codigo.

c) O Cddigo Civil vigente previu a desconsideracdo da personalidade juridica de
maneira mais ampla do que o Cdédigo de Defesa do Consumidor. Assim, es-
sa matéria, considerando o chamado didlogo das fontes, deve ser regida pe-
lo novo estatuto civilista.

d) O Cddigo de Defesa do Consumidor prevé trés tipos de vicios por inadequa-
cdo do produto durdvel ou ndo duravel: vicios de impropriedade, vicios de
diminuicdo de valor e vicios de disparidade informativa. Todos esses vicios se
resolvem da mesma forma que os vicios redibitérios previstos no Cédigo Civil
vigente.

e) A pretensdo a reparacao pelos danos causados pelo fato do produto ou ser-

vico prescreve em 30 (trinta) dias, no caso de produtos e servicos nao du-
raveis, e em 90 (noventa) dias, no caso de produtos e servicos duraveis.

ANOTACOES/COMEN TARIOS R

(a) A época em que aplicada a prova (2011), o entendimento era o de que a pessoa juridi-
ca apenas seria considerada consumidora se destinatdria final do produto ou servigo: “Prevaleceu,
entretanto, como de resto em algumas legislacoes alienigenas inspiradas na nossa, a inclusio das
pessoas juridicas igualmente como ‘consumidores’ de produtos e servicos, embora com a ressal-
va de que assim s3o entendidas aquelas como destinatdrias finais dos produtos e servicos que
adquirem, e ndo como insumos necessrios ao desempenho de sua atividade lucrativa”(FILO-
MENO, José¢ Geraldo Brito. Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado pelos au-
tores do anteprojeto). Hoje, porém, o ST] adota a teoria finalista aprofundada ou mitigada: o
Superior Tribunal de Justica admite a mitigagdo da teoria finalista para autorizar a incidéncia
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do Cédigo de Defesa do Consumidor nas hipSteses em que a parte (pessoa fisica ou juridica),
apesar de nio ser destinatdria final do produto ou servigo, apresenta-se em situagio de vulne-
rabilidade: “Esta Corte firmou posicionamento no sentido de que a teoria finalista deve ser mi-
tigada nos casos em que a pessoa fisica ou juridica, embora nao tecnicamente destinatdria final
do produto ou servico, apresenta-se em estado de vulnerabilidade ou de submissao da prética
abusiva, autorizando a aplica¢io das normas prevista no CDC” (STJ, Aglnt no CC 146868,
2017).

(b) Na segio que trata da responsabilidade pelo fato do produto, o Cddigo de Defesa do
Consumidor atribui ao fabricante, ao produtor, ao construtor e ao importador a responsabilida-
de: “Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador res-
pondem, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos danos causados aos con-
sumidores por defeitos decorrentes de projeto, fabricagio, construgio, montagem, férmulas,
manipulagio, apresentacio ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informacées
insuficientes ou inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos”. J4 o comerciante serd responsabilizado
apenas em circunstincias determinadas, expressamente previstas: “Art. 13. O comerciante é igual-
mente responsdvel, nos termos do artigo anterior, quando: I — o fabricante, o construtor, o pro-
dutor ou o importador nio puderem ser identificados; II — o produto for fornecido sem identifi-
cagio clara do seu fabricante, produtor, construtor ou importador; III — nio conservar
adequadamente os produtos pereciveis.

(c) Apesar do didlogo das fontes, hd regéncia distinta tratando-se de matéria civil ou con-
sumerista, posto que o Cédigo Civil adota a teoria maior da desconsideragio, exigindo a pre-
senga do abuso da personalidade juridica e do prejuizo ao credor (“Art. 50. Em caso de abuso
da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela confusio patrimo-
nial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério Piblico quando lhe cou-
ber intervir no processo, que os efeitos de certas e determinadas relagoes de obrigacoes sejam
estendidos aos bens particulares dos administradores ou sécios da pessoa juridica”). J4 o Cddigo
de Defesa do Consumidor adota a teoria menor, exigindo um tnico elemento, o prejuizo ao
credor (“Art. 28. O juiz poderd desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando, em
detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infracio da lei, fato ou
ato ilicito ou violagao dos estatutos ou contrato social. A desconsideracio também serd efetiva-
da quando houver faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juri-
dica provocados por méd administra¢io”). A teoria menor foi também adotada pela Lei 9.605/98
para os danos ambientais. Ressalta-se que o Cédigo de Processo Civil trouxe a regulamentacio
do incidente de desconsideragio da personalidade juridica nos artigos 133 e seguintes.

(d) Os vicios previstos no Cédigo de Defesa do Consumidor nio se resolvem da mesma
forma que os vicios redibitérios no Cddigo Civil, previstos nos arts. 441 a 446: De acordo
com o Cédigo Civil, o adquirente pode rejeitar a coisa ou reclamar abatimento do preco:
“Art. 441. A coisa recebida em virtude de contrato comutativo pode ser enjeitada por vicios
ou defeitos ocultos, que a tornem imprépria ao uso a que é destinada, ou lhe diminuam o
valor; Art. 442. Em vez de rejeitar a coisa, redibindo o contrato (art. 441), pode o adquiren-
te reclamar abatimento no prego; Art. 443. Se o alienante conhecia o vicio ou defeito da coi-
sa, restituird o que recebeu com perdas e danos; se 0 nao conhecia, tio-somente restituird o
valor recebido, mais as despesas do contrato; Art. 444. A responsabilidade do alienante sub-
siste ainda que a coisa pereca em poder do alienatdrio, se perecer por vicio oculto, jd existen-
te ao tempo da tradigao; Art. 445. O adquirente decai do direito de obter a redibi¢iao ou
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abatimento no prego no prazo de trinta dias se a coisa for mével, e de um ano se for imével,
contado da entrega efetiva; se jd estava na posse, o prazo conta-se da alienago, reduzido a
metade.” J4 no Cédigo de Defesa do Consumidor, nao sendo sanado o vicio em 30 dias, é
possivel que o consumidor exija, alternativamente, a sua escolha, a substitui¢iao do produto,
a restitui¢do imediata da quantia paga ou o abatimento proporcional do prego: “Art. 18. Os
fornecedores de produtos de consumo durdveis ou nao durdveis respondem solidariamente
pelos vicios de qualidade ou quantidade que os tornem impréprios ou inadequados ao con-
sumo a que se destinam ou lhes diminuam o valor, assim como por aqueles decorrentes da
disparidade, com a indicacoes constantes do recipiente, da embalagem, rotulagem ou men-
sagem publicitdria, respeitadas as varia¢des decorrentes de sua natureza, podendo o consumi-
dor exigir a substituicio das partes viciadas. § 1° Nao sendo o vicio sanado no prazo mdaxi-
mo de trinta dias, pode o consumidor exigir, alternativamente e a sua escolha: I — a substituicao
do produto por outro da mesma espécie, em perfeitas condigoes de uso; II — a restituicao
imediata da quantia paga, monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e da-
nos; III — o abatimento proporcional do prego.”

(e) A pretensio a reparacio pelos danos causados pelo fato do produto ou servigo pres-
creve em 5 anos, conforme dispoe o artigo 27 do Cddigo de Defesa do Consumidor: “Art.
27. Prescreve em cinco anos a pretensdo a reparagio pelos danos causados por fato do pro-
duto ou do servigo prevista na Segao II deste Capitulo, iniciando-se a contagem do prazo a
partir do conhecimento do dano e de sua autoria”.

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei, jurisprudéncia e teoria/doutrina.

53. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a) O Codigo de Defesa do Consumidor ampara o direito de arrependimento,
podendo o consumidor devolver os produtos que tenha adquirido no esta-
belecimento do fornecedor no prazo de 7 (sete) dias.

b) Nos contratos de consoércio, sdo nulas de pleno direito as clausulas que es-
tabelecam a perda total das prestacoes pagas em beneficio do credor, bem
como o desconto da vantagem auferida com a fruicdo do bem quando da
restituicdo das parcelas quitadas.

c) Considera-se enganosa a publicidade discriminatéria de qualquer natureza, a
que incite a violéncia, se aproveite da deficiéncia de julgamento e experién-
cia da crianca, desrespeite valores ambientais, ou seja capaz de induzir o con-
sumidor a se comportar de forma prejudicial & sua seguranca e saude.

d) A publicidade suficientemente precisa, veiculada nos meios de comunicacao,
vincula o fornecedor, podendo o consumidor, no caso de recusa do cumpri-
mento da oferta, exigir seu cumprimento forcado, aceitar outro produto equi-
valente ou rescindir o contrato com a obtencdo da quantia eventualmente
antecipada, monetariamente atualizada, além de perdas e danos.

e) Obrigacbes iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em situacdo de
desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a
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equidade, sdo nulas de pleno direito, ensejando a rescisdao do contrato e a
condenacédo do fornecedor em perdas e danos.

ANOTAC@ES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) Somente quando a contratagio ocorre fora do estabelecimento, como determina o
Cédigo de Defesa do Consumidor: “Art. 49. O consumidor pode desistir do contrato, no
prazo de 7 dias a contar de sua assinatura ou do ato de recebimento do produto ou servico,
sempre que a contratagio de fornecimento de produtos e servicos ocorrer fora do estabeleci-
mento comercial, especialmente por telefone ou a domicilio”.

avera desconto da vantagem auferida com a fruicio, como determina o Cédigo de
b) H g ¢ g
Defesa do Consumidor: “Art. 53, § 2° Nos contratos do sistema de consércio de produtos
durdveis, a compensagio ou a restitui¢do das parcelas quitadas, na forma deste artigo, terd
descontada, além da vantagem econdmica auferida com a fruicio, os prejuizos que o desis-
tente ou inadimplente causar ao grupo”.

(c) Trata-se de publicidade enganosa, como determina o Cédigo de Defesa do Consumidor:
“Art. 37, § 2° E abusiva, dentre outras a publicidade discriminatéria de qualquer natureza,
a que incite 4 violéncia, explore o medo ou a supersticao, se aproveite da deficiéncia de jul-
gamento e experiéncia da crianca, desrespeita valores ambientais, ou que seja capaz de indu-
zir 0 consumidor a se comportar de forma prejudicial ou perigosa 4 sua satude ou
seguranga’.

(d) Repete os termos do Cédigo de Defesa do Consumidor: “Art. 30. Toda informacao
ou publicidade, suficientemente precisa, veiculada por qualquer forma ou meio de comuni-
cagdo com relagio a produtos e servigos oferecidos ou apresentados, obriga o fornecedor que
a fizer veicular ou dela se utilizar e integra o contrato que vier a ser celebrado; Art. 35. Se o
fornecedor de produtos ou servigos recusar cumprimento 2 oferta, apresentagio ou publici-
dade, o consumidor poderd, alternativamente e 4 sua livre escolha: I — exigir o cumprimen-
to forcado da obrigagio, nos termos da oferta, apresentagio ou publicidade; II — aceitar ou-
tro produto ou prestagio de servico equivalente; III — rescindir o contrato, com direito a
restitui¢do de quantia eventualmente antecipada, monetariamente atualizada, ¢ a perdas e
danos”.

() Regra geral, a nulidade da cldusula nio invalida o contrato, como determina o Cédigo
de Defesa do Consumidor: “Art. 51, § 2° A nulidade de uma cldusula contratual abusiva nao
invalida o contrato, exceto quando de sua auséncia, apesar dos esforcos de integragio, decor-
rer 6nus excessivo a qualquer das partes”.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

54. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Segundo o Codigo de Defesa do
Consumidor, na acdo que tenha por objeto o cumprimento da obrigacdo de fa-
zer ou ndo fazer, o juiz concederd a tutela especifica da obrigacdo ou
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determinard providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do
adimplemento. Segundo esse dispositivo,

a) a conversdo da obrigacdo em perdas e danos poderd ser concedida ainda
que sem por ela optar o autor, desde que seja impossivel a tutela especifi-
ca ou a obtencdo do resultado pratico correspondente.

b) a indenizacdo por perdas e danos excluird a multa.

c) € licito ao juiz conceder a tutela liminarmente ou apos justificacdo prévia, ci-
tado o réu, bastando que o fundamento da demanda seja relevante.

d) na sentenca, o juiz somente poderd impor multa didria ao réu se houver pe-
dido expresso do autor.

e) para a tutela especifica ou para a obtencdo do resultado pratico equivalen-
te, podera o juiz determinar as medidas necessarias, tais como busca e apreen-
sdo, remocao de coisas e pessoas, desfazimento de obra, impedimento de
atividade nociva, além de requisicdo de forca policial e prisdo civil tempora-
ria do réu.

ANOTACOES/COMENTARIOS R

(a) CDC: “Art. 84, § 1° A conversio da obriga¢iao em perdas e danos somente serd ad-
missivel se por elas optar o autor ou se impossivel a tutela especifica ou a obtengio do resul-
tado prético correspondente”.

(b) CDC: “Art. 84, § 2° A indenizagio por perdas e danos se fard sem prejuizo da mul-
ta (art. 287, do Cédigo de Processo Civil)”.

(c) CDC: “Art. 84, § 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justifi-
cado receio de ineficicia do provimento final, ¢ licito ao juiz conceder a tutela liminarmen-
te ou apds justificacio prévia, citado o réu”.

(d) CDC: “Art. 84, § 4° O juiz poderd, na hipétese do § 3° ou na sentenca, impor mul-
ta didria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com
a obrigacio, fixando prazo razodvel para o cumprimento do preceito”.

(e) Nao se permite prisao civil tempordria do réu, Cédigo de Defesa do Consumidor:
“Art. 84, § 5° Para a tutela especifica ou para a obtencio do resultado prético equivalente,
poderd o juiz determinar as medidas necessdrias, tais como busca e apreensio, remogao de
coisas e pessoas, desfazimento de obra, impedimento de atividade nociva, além de requisicao
de forca policial”.

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

55. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Com relacio a responsabilidade do sis-
tema consumerista quanto aos acidentes de consumo, é incorreto afirmar que

a) € culposa a responsabilidade pessoal dos profissionais liberais.
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b) a responsabilidade do comerciante é subsidiaria.

c) a responsabilidade do fabricante é objetiva.

d) a responsabilidade do fabricante ndo comporta excludentes de ilicitude.

e) a responsabilidade do fornecedor de servico comporta excludentes de

ilicitude.

ANOTACGES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) CDC: “Art. 14, § 4° A responsabilidade pessoal dos profissionais liberais serd apura-

da mediante a verificagio de culpa”.

(b) CDC: “Art. 13. O comerciante ¢ igualmente responsdvel, nos termos do artigo an-
terior, quando: I — o fabricante, o construtor, o produtor ou o importador nio puderem ser
identificados; II — o produto for fornecido sem identificagio clara do seu fabricante, produ-
tor, construtor ou importador; III — ndo conservar adequadamente os produtos pereciveis”.

(c) CDC: “Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, € o
importador respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela reparacio dos danos
causados aos consumidores por defeitos decorrentes de projeto, fabrica¢io, construgio, mon-
tagem, férmulas, manipulacdo, apresentacio ou acondicionamento de seus produtos, bem
como por informagées insuficientes ou inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos”.

(d) A responsabilidade do fabricante comporta excludentes de ilicitude, conforme dis-
poe o Cédigo de Defesa do Consumidor: “Art. 12, § 3° O fabricante, o construtor, o pro-
dutor ou importador s6 nio serd responsabilizado quando provar: I — que nao colocou o pro-
duto no mercado; I — que, embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste;
I - a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro”.

(e) CDC: “Art. 12, § 3° O fabricante, o construtor, o produtor ou importador sé nao
serd responsabilizado quando provar: I — que nio colocou o produto no mercado; II — que,
embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste; III — a culpa exclusiva do

consumidor ou de terceiro”.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

56. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Consoante ao Codigo de Defesa do
Consumidor (Lei n. 8.079/90):

[. O juiz podera desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando,
em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infra-
cdo da lei, fato ou ato ilicito ou violacdo dos estatutos ou contrato social.

[I. O juiz poderd desconsiderar a pessoa juridica da sociedade quando a sua
personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos cau-
sados aos consumidores.
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lll. O fato de a existéncia da sociedade representar obstaculo ao ressarcimento
de prejuizos causados aos credores, sem que haja pratica de ilicitudes por seus
socios, ou simples ma administracdo, € insuficiente para motivar a desconsidera-
cdo de sua responsabilidade juridica, nas sociedades por cotas de responsabilida-
de limitada.

V. Se em detrimento do consumidor, os casos de faléncia, estado de insolvén-
cia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma adminis-
tracdo, por si so, bastam para que o Juiz decrete a quebra da personalidade da
sociedade.

V. O Juiz poderd desconsiderar a pessoa juridica da sociedade quando a sua
personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos cau-
sados aos consumidores, exceto na hipétese de sociedades por acoes.

Estdo corretas apenas as afirmacées contidas nos itens

a) I, VeV

b) I, IVe V.
o I 1ell.

d lell

e) I, 1l elV

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) CDC: “Art. 28. O juiz poderd desconsiderar a personalidade juridica da sociedade
quando, em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infracao
da lei, fato ou ato ilicito ou viola¢io dos estatutos ou contrato social. A desconsideragao tam-
bém serd efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou inativi-

dade da pessoa juridica provocados por md administragio”.

(I1) CDC: “Art. 28, § 5° Também poderd ser desconsiderada a pessoa juridica sempre
que sua personalidade for, de alguma forma, obstdculo ao ressarcimento de prejuizos causa-

dos aos consumidores”.

(III) A existéncia de obstdculo ao ressarcimento ¢ suficiente para motivar a desconside-
ragio, pois o Cédigo de Defesa do Consumidor adota a teoria menor, que nio exige ilicitu-
de dos sécios ou qualquer outra requisito adicional para que se dé a desconsideracio da per-
sonalidade: Cédigo de Defesa do Consumidor: “Art. 28, § 5° Também poderd ser
desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua personalidade for, de alguma forma, obstd-

culo ao ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores”.

(IV) CDC: “Art. 28. (...) A desconsideragio também serd efetivada quando houver fa-
léncia, estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por
md administragio”.

(V) O Cédigo de Defesa do Consumidor nio faz nenhuma ressalva quanto a sociedade
por agoes.

Gabarito: E
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Para responder, tem que estudar: lei.

57. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Verifique a exatidao dos seguintes con-
ceitos a luz da lei n° 8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor):
[. Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto
ou servico para satisfazer suas necessidades.
[l.  Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou
estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade
de producdo, montagem, criacdo, construcdo, transformacdo, importacao, expor-
tacdo, distribuicdo ou comercializacdo de produtos ou prestacdo de servicos.
[ll.  Produto é qualquer bem material, mével ou imovel.

IV. Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante
remuneracdo, de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitéria, inclusive
as decorrentes das relacdes de carater trabalhista.

Pode-se afirmar que:

a) Apenas as assertivas Il e lll estdo corretas.

O

) Apenas as assertivas I, Il e IV estdo corretas.

@)

Apenas as assertivas |, Il e IV estdo corretas.

Q.

)
) Apenas a assertiva Il estd correta.
)

Apenas as assertivas Il e IV estao corretas.

D

ANOTACOES/COMENTARIOS E

(I) O conceito legal de consumidor exige que seja destinatdrio final. Cédigo de Defesa
do Consumidor: “Art. 2° Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utili-

za produto ou servico como destinatdrio final”.

(I) CDC: “Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, ptblica ou privada, na-
cional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de
produgio, montagem, criagio, construgio, transformacio, importagio, exportagio, distribui-
G0 ou comercializacdo de produtos ou prestagio de servigos”.

(II) O conceito estd incompleto, falta o termo imaterial. Cédigo de Defesa do
Consumidor: “Art. 3°, § 1° Produto ¢ qualquer bem, mével ou imdvel, material ou
imaterial”.

(IV) O erro da assertiva estd em incluir as atividades decorrentes das relacoes trabalhis-
tas. Cddigo de Defesa do Consumidor: “Art. 3°, § 20 Servico é qualquer atividade forneci-
da no mercado de consumo, mediante remuneracio, inclusive as de natureza bancdria, finan-

ceira, de crédito e securitdria, salvo as decorrentes das relacoes de cardter trabalhista”.
Gabarito: D
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Para responder, tem que estudar: lei.

58. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) A luz da Lei n°® 8.078/90 (Cddigo de
Defesa do Consumidor), assinale a alternativa que contém afirmacdo incorreta:

a) O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importa-
dor respondem, nos casos de culpa e dolo, pela reparacdo dos danos causa-
dos aos consumidores por defeitos decorrentes de projeto, fabricacdo, cons-
trucdo, montagem, formulas, manipulacdo, apresentacdo ou acondicionamento
de seus produtos, bem como por informacdes insuficientes ou inadequadas
sobre sua utilizacdo e riscos.

b) O comerciante é igualmente responsavel quando: a) o fabricante, o constru-
tor, o produtor ou o importador ndo puderem ser identificados; b) o produ-
to for fornecido sem identificacdo clara do seu fabricante, produtor, constru-
tor ou importador; ¢ nao conservar adequadamente os produtos
pereciveis.

c) O produto é defeituoso quando nao oferece a seguranca que dele legitima-
mente se espera, levando-se em consideracdo as circunstancias relevantes,
entre as quais: a) sua apresentacdo; b) o uso e os riscos que razoavelmente
dele se esperam; e ¢) a época em que foi colocado em circulacéo.

d) O fabricante, o construtor, o produtor ou importador sé nao serd responsa-
bilizado quando provar: a) que nao colocou o produto no mercado; b) que,
embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste; ¢) a culpa
exclusiva do consumidor ou de terceiro.

e) Os fornecedores de produtos de consumo durdveis ou ndo durdveis respon-
dem solidariamente pelos vicios de qualidade ou quantidade que os tornem
impréprios ou inadequados ao consumo a que se destinam ou Ihes diminuam
o valor, assim como por aqueles decorrentes da disparidade, com as indicacoes
constantes do recipiente, da embalagem, rotulagem ou mensagem publicitaria,
respeitadas as variacdes decorrentes de sua natureza, podendo o consumidor
exigir a substituicdo das partes viciadas.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) A lei nio fala em casos de culpa e dolo, e sim independentemente da existéncia de
culpa. Cédigo de Defesa do Consumidor: “Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor,
nacional ou estrangeiro, e o importador respondem, independentemente da existéncia de cul-
pa, pela reparacio dos danos causados aos consumidores por defeitos decorrentes de projeto,
fabricagdo, construgio, montagem, férmulas, manipulagio, apresentagio ou acondicionamen-
to de seus produtos, bem como por informagées insuficientes ou inadequadas sobre sua uti-
lizagao e riscos”.

(b) CDC: “Art. 13. O comerciante é igualmente responsdvel, nos termos do artigo an-
terior, quando: I — o fabricante, o construtor, o produtor ou o importador nio puderem ser
identificados; II — o produto for fornecido sem identificagao clara do seu fabricante, produ-
tor, construtor ou importador; III — ndo conservar adequadamente os produtos pereciveis”.
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(c) CDC: “Art. 12, § 1° O produto ¢é defeituoso quando nao oferece a seguranca que
dele legitimamente se espera, levando-se em consideracio as circunstincias relevantes, entre
as quais: I — sua apresentagdo; II — o uso e os riscos que razoavelmente dele se esperam; 111

, . . L »
— a época em que foi colocado em circulagao”.

(d) CDC: “Art. 12, § 30 O fabricante, o construtor, o produtor ou importador s6 nao
serd responsabilizado quando provar: I — que nio colocou o produto no mercado; II — que,
embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste; III — a culpa exclusiva do
consumidor ou de terceiro”.

(e) CDC: “Art. 18. Os fornecedores de produtos de consumo durédveis ou nio durdveis res-
pondem solidariamente pelos vicios de qualidade ou quantidade que os tornem impréprios ou
inadequados ao consumo a que se destinam ou lhes diminuam o valor, assim como por aque-
les decorrentes da disparidade, com a indica¢des constantes do recipiente, da embalagem, ro-
tulagem ou mensagem publicitdria, respeitadas as variagoes decorrentes de sua natureza, poden-
do o consumidor exigir a substitui¢io das partes viciadas”.

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

59. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Entre os direitos basicos do consumi-
dor, estd a protecdo contra a publicidade enganosa ou abusiva. O Cdédigo de
Defesa do Consumidor contém intimeros dispositivos com relacdo a publicida-
de. Leia as afirmacbes a seguir e assinale a alternativa incorreta.

a) O o6nus da prova da veracidade e correcdo da informacdo ou comunicacdo
publicitéria incumbe a quem a patrocinou.

b) A autoridade administrativa competente, na drea do consumidor, pode impor
ao fornecedor a sancao de contrapropaganda quando a publicidade for en-
ganosa ou abusiva.

c) A publicidade suficientemente precisa e efetivamente conhecida dos consu-
midores, com relacdo a produtos e servicos apresentados, obriga ao forne-
cedor que a fizer veicular ou dela se utilizar.

d) Considera-se abusiva a publicidade inteira ou parcialmente falsa.

e) A publicidade é considerada enganosa por omissdo quando deixar de infor-
mar sobre dado essencial do produto ou servico.

ANOTACOES/COMEN TARIOS

(a) CDC, “Art. 38. O 6nus da prova da veracidade e correcio da informagio ou comu-
nicagdo publicitdria cabe a quem as patrocina.”

(b) CDC, “Art. 60. A imposicio de contrapropaganda serd cominada quando o forne-
cedor incorrer na prética de publicidade enganosa ou abusiva, nos termos do art. 36 e seus

pardgrafos, sempre as expensas do infrator.”
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(c) CDC, “Art. 30. Toda informacao ou publicidade, suficientemente precisa, veiculada
por qualquer forma ou meio de comunicagio com relagio a produtos e servicos oferecidos
ou apresentados, obriga o fornecedor que a fizer veicular ou dela se utilizar e integra o con-
trato que vier a ser celebrado.”

(d) De acordo com o CDC, ¢ abusiva a publicidade discriminatéria, e enganosa a pu-
blicidade falsa, nos termos do artigo 37: “§ 1° E enganosa qualquer modalidade de informa-
G40 ou comunica¢io de cardter publicitdrio, inteira ou parcialmente falsa, ou, por qualquer
outro modo, mesmo por omissdo, capaz de induzir em erro o consumidor a respeito da na-
tureza, caracteristicas, qualidade, quantidade, propriedades, origem, prego e quaisquer outros
dados sobre produtos e servigos. § 2° E abusiva, dentre outras a publicidade discriminatéria
de qualquer natureza, a que incite a violéncia, explore o medo ou a supersti¢io, se aproveite
da deficiéncia de julgamento e experiéncia da crianca, desrespeita valores ambientais, ou que
seja capaz de induzir o consumidor a se comportar de forma prejudicial ou perigosa a sua
satde ou seguranga.”

(e) CDC, “Art. 37. E proibida toda publicidade enganosa ou abusiva. (...) § 3° Para os
efeitos deste cddigo, a publicidade ¢ enganosa por omissao quando deixar de informar sobre
dado essencial do produto ou servico.”

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

60. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) A contagem do prazo para o exercicio
do direito de reclamar pelos vicios aparentes ou de facil constatacao inicia-se
a partir
(A) do momento em que ficar evidenciado o defeito.
(B) da entrega efetiva do produto ou do término da execucdo dos servicos.
(C) da instauracdo de inquérito civil para apurar a responsabilidade pelos vicios

aparentes ou de facil constatacdo.

(D) da aquisicdo efetiva do produto ou da data da contratacdo dos servicos.
(E) do conhecimento do dano e de sua autoria.

ANOTACOES/COMENTARIOS R

(a) O momento em que fica evidenciado o defeito, na verdade, é o marco para o prazo
decadencial quanto se trata de vicio oculto, ¢ nio aparente ou de fécil constatagio, como
questionado, nos termos do artigo 26, pardgrafo 3°: “Tratando-se de vicio oculto, o prazo
decadencial inicia-se no momento em que ficar evidenciado o defeito.”

(b) O Cédigo de Defesa do Consumidor estabelece, no artigo 26, regras sobre a recla-
magio por vicios aparentes ou de ficil constatagio. De acordo com o pardgrafo 1°, “Inicia-
se a contagem do prazo decadencial a partir da entrega efetiva do produto ou do término da
execucio dos servicos.”
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(c) Na realidade, a instauragio de inquérito civil é causa que obsta a decadéncia, confor-
me define o artigo 26, pardgrafo 2°: “Obstam a decadéncia: [...] III — a instauracio de in-
quérito civil, até seu encerramento.”

(d) Ao contrédrio do que dispoe a alternativa, a contagem do prazo nio se inicia da aqui-
sicdo efetiva do produto, e sim da entrega efetiva do produto. Também nio se inicia da data
da contratagio dos servigos, e sim do término da execugdo dos servicos. Redagio do artigo
26 do CDC: “Pardgrafo 1°. Inicia-se a contagem do prazo decadencial a partir da entrega
efetiva do produto ou do término da execucio dos servigos.”

(e) O conhecimento do dano e de sua autoria sdo marco inicial para a contagem da pres-
crigio para a reparagio por danos causados por fato do produto ou do servico: “Art. 27.
Prescreve em cinco anos a pretensdo a reparacio pelos danos causados por fato do produto
ou do servigo prevista na Sego II deste Capitulo, iniciando-se a contagem do prazo a partir
do conhecimento do dano e de sua autoria.”

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

61. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) 73. A respeito da oferta de produtos
ou servicos, ¢ INCORRETO afirmar:

(A) Deve informar sobre os riscos que apresentam a salde e seguranca dos
consumidores.

(B) Deve assegurar informacoes corretas, claras, precisas, ostensivas e em lingua
portuguesa sobre suas caracteristicas, qualidades, quantidade, composicao,
preco, garantia, prazos de validade e origem.

(C) Deverad ser mantida por periodo razoavel de tempo, quando cessadas a pro-
ducdo ou importacao.

(D) As informacbes veiculadas ndo integram o contrato que vier a ser
celebrado.

(E) O consumidor podera exigir o cumprimento forcado da obrigacao.

ANOTACOES/COMENTARIOS J

(a) O CDC estabelece o dever de informacio quanto aos riscos, conforme artigo 31: “A

oferta e apresentagio de produtos ou servicos devem assegurar informagées corretas, claras,
precisas, ostensivas e em lingua portuguesa sobre suas caracteristicas, qualidades, quantidade,
composi¢io, preco, garantia, prazos de validade e origem, entre outros dados, bem como so-

bre os riscos que apresentam a satde e seguranca dos consumidores.”

(b) O CDC estabelece o dever de informacao quanto aos riscos, conforme artigo 31: “A

oferta e apresentacio de produtos ou servicos devem assegurar informacées corretas, claras, pre-

cisas, ostensivas e em lingua portuguesa sobre suas caracteristicas, qualidades, quantidade,

91



ATUALIZAGAO PROMOTOR DE JUSTICA - MP-SP - Alves et al.

composicdo, preco, garantia, prazos de validade e origem, entre outros dados, bem como sobre
os riscos que apresentam 2 satide e seguranga dos consumidores.”

(c) Nos termos do artigo 32 do CDC, fabricantes e importadores deverio assegurar a
oferta de componentes e pegas de reposi¢io enquanto nao cessar a fabricagio ou importacio
do produto. E, no pardgrafo tnico, dispée que “Cessadas a producio ou importagio, a ofer-
ta deverd ser mantida por periodo razodvel de tempo, na forma da lei.”

(d) O Cédigo de Defesa do Consumidor define, ao contrdrio do que disposto na alter-
nativa, que toda informacio suficientemente precisa que seja veiculada integra o contrato que
vier a ser celebrado, nos termos do artigo 30: “Toda informagio ou publicidade, suficiente-
mente precisa, veiculada por qualquer forma ou meio de comunicagio com relagio a produ-
tos e servicos oferecidos ou apresentados, obriga o fornecedor que a fizer veicular ou dela se
utilizar e integra o contrato que vier a ser celebrado.”

(e) Quando o fornecedor de produto ou servi¢o recusar cumprimento a oferta, apresen-
tagio ou publicidade, o consumidor poderd optar entre exigir o cumprimento forcado da
obrigagio, aceitar outro produto ou servigo, rescindir o contrato. E o que dispée o artigo 35:
“I — exigir o cumprimento for¢ado da obrigacio, nos termos da oferta, apresentacio ou
publicidade;..”

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

62. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) A respeito da convencao coletiva de
consumo, assinale a alternativa INCORRETA.

(A) Tornar-se-& obrigatéria a partir da homologacdo pelo érgdo do Ministério
Publico com atribuicéo.

(B) Pode regular as relacoes de consumo, envolvendo condicoes relativas ao pre-
co, a qualidade, a quantidade, & garantia e caracteristicas de produtos e
Servicos.

(C) Pode ser firmada entre as entidades civis de consumidores e as associacoes
de fornecedores ou sindicatos de categoria econémica.

(D) Pode dispor sobre a forma de reclamacdo e de composicdo do conflito de
consumo.

(E) Somente obrigard os filiados as entidades signatérias.

ANOTAGOES/COMEN TARIOS R

(a) O Cédigo de Defesa do Consumidor, Lei n® 8.078/90, regulamenta a convencao co-
letiva de consumo no Titulo V. O artigo 107, pardgrafo 1°, define que a convencio se torna
obrigatéria a partir do registro do instrumento no cartdrio, sem qualquer exigéncia de que
haja homologacio pelo Ministério Publico: “A convengio tornar-se-d obrigatéria a partir do
registro do instrumento no cartério de titulos e documentos.” Como bem esclarece Leonardo
de Medeiros Garcia, em seu “Cédigo de Defesa do Consumidor, 2017, pdg. 574: “J4 a
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convengio coletiva é celebrada entre particulares, nao prevendo a participa¢io de nenhum
érgao publico”.

(b) O artigo 107 do CDC define que é possivel que a convencio coletiva de consumo
envolva questoes relativas a preco, qualidade, quantidade, garantia e caracteristicas de produ-
tos e servicos: “As entidades civis de consumidores e as associagoes de fornecedores ou sindi-
catos de categoria econdmica podem regular, por convengio escrita, relagdes de consumo que
tenham por objeto estabelecer condicdes relativas ao preco, & qualidade, & quantidade, 4 ga-
rantia e caracteristicas de produtos e servicos, bem como a reclamagio e composicio do con-
flito de consumo.”

(c) Redagio do caput do artigo 107 do CDC: “As entidades civis de consumidores e as
associacdes de fornecedores ou sindicatos de categoria econdmica podem regular, por con-
vengio escrita, relacoes de consumo que tenham por objeto estabelecer condicoes relativas ao
preco, a qualidade, a quantidade, & garantia e caracteristicas de produtos e servigos, bem como
A reclamagio e composigio do conflito de consumo.”

(d) Redagio do caput do artigo 107 do CDC: “As entidades civis de consumidores e as
associagdes de fornecedores ou sindicatos de categoria econdmica podem regular, por con-
vengio escrita, relagdes de consumo que tenham por objeto estabelecer condigées relativas ao
preco, a qualidade, & quantidade, 4 garantia e caracteristicas de produtos e servigos, bem como
a reclamacio e composicio do conflito de consumo.”

(e) Conforme dispoe o pardgrafo 2° do artigo 107 do CDC, “A convengio somente obri-
gard os filiados as entidades signatdrias.”

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

2.5. Infancia e Juventude

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

63. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n°® 8.069/90 (ECA):

I. O compromisso de ajustamento de conduta pode ser tomado por qualquer
dos legitimados para as acoes civeis fundadas em interesses coletivos ou difusos
afetos a infancia e juventude.

II. O compromisso de ajustamento de conduta pode ser tomado apenas pelo
Ministério Publico.

IIl. Na acao civel ajuizada em defesa de interesse individual indisponivel, uma
vez configurado o descumprimento da obrigacao, a multa didria imposta ao réu,
liminarmente ou na sentenca, reverte em favor do autor (menor).

V. As multas ndo recolhidas até trinta dias apds o transito em julgado da de-
cisdo serdo exigidas através de execucdo promovida pelo Ministério Publico, em
acao propria.

Estd correto apenas o contido em:

a) L1l e IV,

b) Il el
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o IV
d lelVv
e) Todos os itens estdo incorretos.

ANOTACOES/COMENTAR,OS ...................................................................................................................

(I) O rol dos legitimados para as agoes civeis é mais amplo, englobando as associacoes,
que nio constam no rol dos legitimados para tomar compromisso de ajustamento de condu-
ta (apenas os érgios publicos legitimados). Lei n® 8.069/90: “Art. 210. Para as acdes civeis
fundadas em interesses coletivos ou difusos, consideram-se legitimados concorrentemente: I
— o Ministério Pablico; I — a Uniao, os estados, os municipios, o Distrito Federal ¢ os ter-
ritérios; IIT — as associagdes legalmente constituidas hd pelo menos um ano e que incluam
entre seus fins institucionais a defesa dos interesses e direitos protegidos por esta Lei, dispen-
sada a autorizagdo da assembléia, se houver prévia autorizagio estatutdria’; “Art. 211. Os 6r-
gdos publicos legitimados poderdo tomar dos interessados compromisso de ajustamento de
sua conduta as exigéncias legais, o qual terd eficdcia de titulo executivo extrajudicial”.

(II) Nao hd exclusividade do Ministério Publico. Lei n® 8.069/90: “Art. 211. Os érgaos
publicos legitimados poderio tomar dos interessados compromisso de ajustamento de sua con-
uta as exigéncias legais, o qual terd eficcia de titulo executivo extrajudicial”.
dut g leg qual terd efi de titul t trajudicial

(IIT) A multa nio é revertida em favor do menor. Lei n® 8.069/90: “Art. 214. Os valo-
res das multas reverterio ao fundo gerido pelo Conselho dos Direitos da Crianca e do
Adolescente do respectivo municipio”.

(IV) Nao se exige em a¢do propria, e sim nos mesmos autos. Lei n® 8.069/90: “Art. 214,
§ 10 As multas nao recolhidas até trinta dias apés o trinsito em julgado da decisdo serdo exi-
gidas através de execugio promovida pelo Ministério Publico, nos mesmos autos, facultada
igual iniciativa aos demais legitimados”.

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei.

64. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n® 8.069/90 (ECA),
entre outras funcdes, compete ao Ministério Publico:

I. Instaurar procedimentos administrativos.

[l Instaurar sindicancias.

lll.  Determinar a instauracdo de inquérito policial.
V. Impetrar “habeas corpus’”.

V. Impetrar mandado de injuncao.

Estd correto apenas o contido em:

a) LI e IV

by I, 1l IVeW
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o el
d) 1l e lll
e) Todos os itens estdo corretos.

ANOTACGES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(I) Lei n° 8.069/90: “Art. 201. Compete ao Ministério Publico: VI — instaurar procedi-
mentos administrativos e, para instrui-los: a) expedir notificacoes para colher depoimentos
ou esclarecimentos e, em caso de nao comparecimento injustificado, requisitar condugao coer-
citiva, inclusive pela policia civil ou militar; b) requisitar informagées, exames, pericias e do-
cumentos de autoridades municipais, estaduais e federais, da administracio direta ou indire-
ta, bem como promover inspecoes e diligéncias investigatdrias; ¢) requisitar informagoes e
documentos a particulares e instituigoes privadas’.

(I) Lei n° 8.069/90: “Art. 201. Compete ao Ministério Pablico: VII — instaurar sindicAn-
cias, requisitar diligéncias investigatorias e determinar a instauragio de inquérito policial, para apu-
ragdo de ilicitos ou infragées as normas de protecdo a infincia e A juventude”.

(I) Lei n° 8.069/90: “Art. 201. Compete ao Ministério Pdblico: VII — instaurar sindicAn-
cias, requisitar diligéncias investigatorias e determinar a instauragao de inquérito policial, para apu-
ragio de ilicitos ou infragdes s normas de protecdo 2 infincia e A juventude”.

(IV) Lei n° 8.069/90: “Art. 201. Compete ao Ministério Publico: IX — impetrar man-
dado de seguranga, de injungao e “habeas corpus”, em qualquer juizo, instincia ou tribunal,
na defesa dos interesses sociais e individuais indisponiveis afetos i crianca e ao
adolescente”.

(V) Lei n° 8.069/90: “Art. 201. Compete ao Ministério Pablico: IX — impetrar manda-
do de seguranca, de injungio e “habeas corpus”, em qualquer juizo, instincia ou tribunal, na
defesa dos interesses sociais e individuais indisponiveis afetos 4 crianga e ao adolescente”.

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei.

3. ACAO CIVIL PUBLICA

65. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta.

a) A coisa julgada no mandado de seguranca coletivo, na falta de regulamenta-
cdo especifica em sua lei de regéncia, deve observar o disposto na Lei da
Acao Civil Publica e no Codigo de Defesa do Consumidor.

b) A coisa julgada na acdo civil publica para defesa de interesses individuais ho-
mogéneos é erga omnes, salvo se tiver sido julgada improcedente por insu-
ficiéncia de provas, situacdo na qual ndo serd oponivel a quem tenha sofri-
do dano e venha a promover ou tenha promovido acdo individual.
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c) A coisa julgada na acdo civil publica para defesa de interesses difusos tem
abrangéncia similar a da acdo popular, ou seja, é erga omnes, salvo se tiver
sido julgada improcedente por insuficiéncia de provas, embora a sentenca, no
segundo caso, esteja submetida ao reexame necessario para transitar em
julgado.

d) A coisa julgada no mandado de seguranca coletivo, por se tratar de hipote-
se de substituicdo processual, aproveita apenas aqueles membros do grupo
ou categoria filiados a entidade associativa impetrante.

e) A coisa julgada na acdo popular, como aquela proferida na acdo de improbi-
dade administrativa, segue o regime do Processo Civil, diferenciando-se des-
sa Ultima por estar submetida ao reexame necessario para transitar em
julgado.

ANOTACGES/COMENTAR’OS ...................................................................................................................

(a) A coisa julgada tem regulamentagio prépria na Lei 12.016/2009: ”Art. 22. No man-
dado de seguranca coletivo, a sentenca fard coisa julgada limitadamente aos membros do gru-
po ou categoria substituidos pelo impetrante”.

(b) A coisa julgada na agio civil pablica para defesa de interesses individuais homogé-
neos é erga omnes somente no caso de procedéncia do pedido, conforme dispée o Cédigo
de Defesa do Consumidor: “Art. 103. Nas a¢des coletivas de que trata este c6digo, a senten-
¢a fard coisa julgada: (...) III — erga omnes, apenas no caso de procedéncia do pedido, para
beneficiar todas as vitimas e seus sucessores, na hipétese do inciso III do pardgrafo tnico do
art. 817,

(c) Transcrigdo dos artigos 18 ¢ 19 da Lei 4.717/65: “Art. 18. A sentenca terd eficdcia de
coisa julgada oponivel “erga omnes”, exceto no caso de haver sido a acio julgada improce-
dente por deficiéncia de prova; neste caso, qualquer cidadio poderd intentar outra a¢ido com
idéntico fundamento, valendo-se de nova prova; Art. 19. A sentenca que concluir pela carén-
cia ou pela improcedéncia da agio estd sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao, nao produzindo
efeito sendo depois de confirmada pelo tribunal; da que julgar a agio procedente caberd ape-
lagio, com efeito suspensivo”, e do artigo16 da Lei 7.347/85: “Art. 16. A sentenga civil fard
coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do 6rgio prolator, exceto se
o pedido for julgado improcedente por insuficiéncia de provas, hipétese em que qualquer le-
gitimado poderd intentar outra a¢do com idéntico fundamento, valendo-se de nova prova’.

(d) A coisa julgada no mandado de seguranca coletivo atinge os membros do grupo ou
categoria substituidos pelo impetrante, conforme define a Lei 12.016/20009: “Art. 22. No
mandado de seguranga coletivo, a sentenca fard coisa julgada limitadamente aos membros do
grupo ou categoria substituidos pelo impetrante.

(e) A coisa julgada na acio popular nio segue o CPC, tendo regulamentagio prépria, e
a Lei 4.717/65 determina: “Art. 18. A sentenca terd eficicia de coisa julgada oponivel “erga
omnes”, exceto no caso de haver sido a agao julgada improcedente por deficiéncia de prova;
neste caso, qualquer cidadio poderd intentar outra agio com idéntico fundamento, valendo-
-se de nova prova’. No caso da a¢do de improbidade, ndo hd consenso na doutrina sobre o
regime juridico aplicdvel, e Cleber Masson (Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado)
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ensina que sio trés os principais entendimentos sobre o assunto: “1) A coisa julgada segue o
regime comum do Cédigo de Processo Civil: as sentengas terminativas operam apenas o efei-
to preclusivo da coisa julgada formal, ao passo que as sentengas definitivas assumem a imu-
tabilidade caracteristica da coisa julgada material, com eficicia apenas entre as partes. E a po-
sicao adotada por aqueles que nio veem na acio de improbidade administrativa uma espécie
de acdo civil pablica. 2) A coisa julgada segue um regime juridico misto: no que se refere a
aplicacio das sang¢des punitivas (ex.: suspensio dos direitos politicos), o regime aplicdvel é o
comum do processo civil; j4 em relagio & sancio de ressarcimento ao erdrio, o regime apli-
cdvel é o do art. 16 da ACP (coisa julgada secundum eventum litis, com eficdcia erga om-
nes). 3) A coisa julgada segue o regime do microssistema do processo coletivo: a sentenca na
agao civil de improbidade administrativa faz coisa julgada erga omnes (arts. 18 da Lei da
Agio Popular; art. 16 da Lei da A¢do Civil Pablica; e art. 103, I, do CDC), dada a dimen-
sdo difusa dos interesses por ela tutelados (patrimonio publico e moralidade administrativa).”
Esta tltima ¢ a posicio adotada por Cleber Masson.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

66. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Assinale a alternativa incorreta. Sem
prejuizo da acdo popular, regem-se pelas disposicoes da Lei n. 7.347/85 (Lei
de Acdo Civil Publica) as acoes de responsabilidade por danos morais e patri-
moniais causados, dentre outros,

a) ao meio ambiente; ao consumidor; a bens e direitos de valor estético, histo-
rico e paisagistico; ao contribuinte; a ordem urbanistica e a qualquer outro
interesse difuso ou coletivo.

b) ao meio ambiente; ao consumidor; a bens e direitos de valor artistico, esté-
tico, histdrico e paisagistico; ao contribuinte e a qualquer outro interesse di-
fuso ou coletivo.

c) ao meio ambiente; ao consumidor; por infracdo da ordem econdmica ou da
economia popular; a bens e direitos de valor artistico, estético, historico e
paisagistico; a ordem urbanistica e a qualquer outro interesse difuso ou
coletivo.

d) ao consumidor; por infracdo da ordem econdémica ou da economia popular;
a bens e direitos de valor artistico, estético, historico e paisagistico; & ordem
urbanistica; ao contribuinte e a qualquer outro interesse difuso ou coletivo.

e) ao meio ambiente; ao consumidor; por infracdo da ordem econdémica; a bens
e direitos de valor artistico, estético, histdrico e paisagistico; ao contribuinte;
e a qualquer outro interesse difuso ou coletivo.

ANOTACOES/COMEN TARIOS

(a, b, d, e) A defesa do contribuinte nio ¢é passivel de tutela pela via da agio civil
publica.
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(c) Esta ¢ a tinica assertiva da qual nio consta a defesa do contribuinte como passivel de
tutela pela via da acio civil puablica. E assim é por for¢a do disposto no pardgrafo tnico do
art. 10 da Lei 7347/85, que expressamente exclui do ambito da a¢éo civil ptblica pretensoes
que envolvam tributos, dentre outros interesses. Vide ainda RE 195.056-PR e mais recente-
mente andlise do Recurso Extraordindrio com Agravo (ARE) 694294, o Supremo Tribunal
Federal (STF), o qual por meio de deliberagio no Plendrio Virtual reafirmou jurisprudéncia
no sentido de que o Ministério Publico nio tem legitimidade processual para requerer, por
meio de acdo civil pablica, pretensio de natureza tributdria em defesa dos contribuintes, vi-
sando questionar a constitucionalidade de tributo. A decisio da C. Corte ocorreu por maio-
ria dos votos e teve repercussio geral reconhecida. No STJ, do RESP 997614, 2010, cons-
tou que ¢ cedico que o Ministério Publico nao ostenta legitimidade para deduzir em juizo
pretensdo de natureza tributdria em defesa dos contribuintes, quer no processo cognitivo,
quer no processo satisfativo.

Questao anulada, pois pedia a incorreta e o gabarito apontado seria da alternativa
correta.

Gabarito: X

Para responder, tem que estudar: jurisprudéncia.

67. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Nos termos da Lei n° 7.347/85 (Lei
da Acao Civil Publica):

I, Em caso de desisténcia infundada ou abandono da acdo por associacéo le-
gitimada, cabe privativamente ao Ministério Publico assumir a titularidade ativa
da acao.

Il. E facultado ao Poder Publico e a outras associacoes legitimadas habilitar-se
como litisconsortes de qualquer das partes.

. Os orgdos publicos legitimados poderdo instaurar inquérito civil, ou requisi-
tar, de qualquer organismo publico ou particular, certidées, informacées, exames
ou pericias, no prazo que assinalar, o qual ndo podera ser inferior a 10 (dez) dias
uteis.

V. A multa cominada liminarmente sera exigivel do réu desde o dia em que se
houver configurado o descumprimento.

V. A acdo civil poderd ter por objeto a condenacdo em dinheiro ou o cumpri-
mento de obrigacdo de fazer ou nao fazer.

Estd correto apenas o contido em:

a) L IlelW

b) Il eV.

o L1, VeV
d VeV

e I, VeV
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ANOTACOES/COMEN TARIOS

(I) Nio ¢ ato privativo do Ministério Publico assumir a titularidade. Lei n® 7.347/85:
“Art. 5°, § 3° Em caso de desisténcia infundada ou abandono da acio por associacio legiti-

mada, o Ministério Ptblico ou outro legitimado assumird a titularidade ativa’.

(IT) Lei n° 7.347/85: “Art. 5°, § 2° Fica facultado ao Poder Publico e a outras associa-
¢oes legitimadas nos termos deste artigo habilitar-se como litisconsortes de qualquer das
partes”.

(III) Nao sio os 6rgaos publicos, e sim o Ministério Pablico que pode instaurar inqué-
rito civil. Lei n® 7.347/85: “Art. 8°, § 1° O Ministério Pablico poderd instaurar, sob sua pre-
sidéncia, inquérito civil, ou requisitar, de qualquer organismo publico ou particular, certi-
dées, informagoes, exames ou pericias, no prazo que assinalar, o qual nio poderd ser inferior
a 10 (dez) dias uteis”.

(IV) A multa s6 ¢ exigivel apés o trinsito em julgado. Lei n° 7.347/85: “Art. 12, § 2° A
multa cominada liminarmente s6 serd exigivel do réu apés o trinsito em julgado da decisao
favordvel ao autor, mas serd devida desde o dia em que se houver configurado o
descumprimento”.

(V) Lei n° 7.347/85: “Art. 3° A acao civil poderd ter por objeto a condenagio em di-
nheiro ou o cumprimento de obrigagio de fazer ou nao fazer”.

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

68. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Leia as seguintes afirmacoes com re-
lacdo a acdo civil publica (Lei n. 7.347/85) e assinale a alternativa incorreta.

a) O Presidente do Tribunal a quem competir o conhecimento do recurso po-
derd, a requerimento de pessoa juridica de direito publico interessada, em
decisdo motivada e irrecorrivel, suspender a execucao de liminar concedida
em acao civil publica, para evitar grave lesdo a ordem, a salde, a seguranca
e a economia publica.

b) Se a associacdo legitimada desistir, infundadamente, da acao civil publica por
ela proposta, o Ministério Publico ou outro legitimado assumira o polo ativo
da relacdo processual.

c) A multa fixada liminarmente so serd exigivel do réu apds o transito em jul-
gado da decisdo favoravel ao autor, mas sera devida desde o dia em que for
configurado o descumprimento.

d) Decorridos 60 (sessenta) dias do transito em julgado da sentenca condena-
toria sem que a associacdo autora promova a execucdo, deverd fazé-lo o
Ministério Publico, facultada a mesma iniciativa aos demais legitimados.

e) Na acdo que tenha por objeto o cumprimento da obrigacdo de fazer, o juiz
determinard a cumprimento da prestacdo da atividade devida, sob pena de
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execucdo especifica, ou de cominacdo de multa diaria, independentemente
de requerimento do autor, se esta for suficiente e compativel.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Da decisao cabe agravo, conforme dispéoe a Lei n® 7.347/85: “Art. 12, § 1° A reque-
rimento de pessoa juridica de direito publico interessada, e para evitar grave lesao a ordem,
A satide, 4 seguranga e A economia publica, poderd o Presidente do Tribunal a que competir
o conhecimento do respectivo recurso suspender a execucio da liminar, em decisio funda-
mentada, da qual caberd agravo para uma das turmas julgadoras, no prazo de 5 (cinco) dias
a partir da publicacio do ato.”

(b) Em conformidade com o artigo 5°, pardgrafo 3°, da Lei n°® 7.347/85: “Art. 5°, § 3°
Em caso de desisténcia infundada ou abandono da agao por associagio legitimada, o Ministério
Publico ou outro legitimado assumird a titularidade ativa.”

(c) Em conformidade com Lei n° 7.347/85: “Art. 12, § 2° A multa cominada liminar-
mente s serd exigivel do réu apds o transito em julgado da decisio favordvel ao autor, mas
serd devida desde o dia em que se houver configurado o descumprimento.”

(d) Em conformidade com Lei n° 7.347/85: “Art. 15. Decorridos sessenta dias do tran-
sito em julgado da sentenca condenatéria, sem que a associagdo autora lhe promova a execu-
Ao, deverd fazé-lo o Ministério Publico, facultada igual iniciativa aos demais legitimados.”

(¢) Em conformidade com Lei n® 7.347/85: “Art. 11. Na a¢do que tenha por objeto o
cumprimento de obrigacio de fazer ou nio fazer, o juiz determinard o cumprimento da pres-
tagdo da atividade devida ou a cessagio da atividade nociva, sob pena de execugao especifi-
ca, ou de cominag¢io de multa didria, se esta for suficiente ou compativel, independentemen-
te de requerimento do autor.”

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.
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69. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) A associacdo “X”, constituida em 1999
com a Unica finalidade de tutela coletiva dos direitos dos consumidores, ingres-
sou com acdo civil publica ambiental em face do municipio “Y”, pretendendo
impedir a continuidade de obras de alargamento de um logradouro, sob alega-
cdo de que a ampliacdo poderia causar dano ao meio ambiente. O magistrado,
embora reconhecendo o atendimento do requisito da pré-constituicdo, conside-
rou ausente a pertinéncia tematica para a propositura da demanda. Nesse ca-
so, 0 processo deve ser extinto, sem resolucdo do meérito,

A) por auséncia de possibilidade juridica do pedido.

por falta de interesse processual.

por auséncia de legitimidade ativa.

D) por auséncia de pressuposto processual.

E) por falta de capacidade juridica.
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ANOTAGOES/COMEN TARIOS R

(a) Vide resposta 2 alternativa C

(b) Vide resposta a alternativa C

(c) A Lei n® 7.347/85 dispde sobre legitimidade no artigo 5°, quando menciona que a
associagdo, para propor a agdo civil publica, deve estar constituida hd pelo menos 01 ano e
incluir, entre suas finalidades institucionais, alguma das situacdes ali elencadas. Como o enun-
ciado da questdo fala em auséncia da pertinéncia temdtica, infere-se que se cuida de ausén-
cia de legitimidade ativa, nos termos do citado artigo 5°:

“Art. 5° Tém legitimidade para propor a agio principal e a a¢io cautelar:

[...] V —aassociagao que, concomitantemente:

a) esteja constituida hd pelo menos 1 (um) ano nos termos da lei civils

b) inclua, entre suas finalidades institucionais, a protegao ao patrimédnio publico e
social, a0 meio ambiente, ao consumidor, 4 ordem econdémica, a livre concorrén-
cia, aos direitos de grupos raciais, étnicos ou religiosos ou ao patrimonio artistico,
estético, histérico, turistico e paisagistico.”

Recurso especial. A¢io civil pablica. Associagio demandante que tem por objeto a
protecio dos direitos do consumidor. A¢io que tem por objeto a condenagio das
demandas (seguradoras) a indenizar as vitimas de danos pessoais ocorridos com vei-
culos automotores, beneficidrias do DPVAT, nos montantes fixados pelo art. 3° da
lei n. 6.194/1974. Auséncia de pertinéncia temdtica. Reconhecimento. Extingio
do processo, sem julgamento de mérito, ante a auséncia de legitimidade ativa ad
causam da associagdo autora. Necessidade. Recurso especial provido (STJ. 22 se-
¢ao. Resp 1.091/756/mg, rel. Min. Marco Buzzi, red. P/ o ac. Min. Marco Aurélio
Bellizze, j. 13.12.2017).

(d) Vide resposta a alternativa C
(e) Vide resposta 2 alternativa C

A questao foi objeto de recuso, sob o argumento de o “tema ser objeto de divergén-
cia doutrindria. A questdo envolve a andlise da pertinéncia temdtica para o processo coletivo
e enscja a indagagio se a auséncia de pertinéncia temdtica do legitimado ativo revela a extin-
¢io do processo, sem resolucio do mérito, por falta de: a) legitimidade ativa; b) possibilida-
de juridica do pedido; c) interesse processual; d) pressuposto processual ou e) capacidade
juridica.

Os recorrentes apresentaram posi¢oes doutrindrias que entendem ser o caso de auséncia
de pressuposto processual e de interesse processual, em divergéncia ao gabarito publicado,
que indica como alternativa correta a relacionada 2 falta de legitimidade ativa. As manifesta-
¢oes doutrindrias apresentadas mostram a dificuldade cientifica no enquadramento da hipé-
tese, sob o prisma académico, nas alternativas indicadas na questao. Porém, essa divergéncia
verificada na academia nao se reflete na jurisprudéncia, que proclama a falta de legitimidade
ativa do demandante, em processos objetivos ou subjetivos, sempre que lhe faltar a pertinén-
cia temdtica exigida. A questao impugnada faz a narrativa de uma situagao hipotética e pre-
tende uma resposta com base na manifestagio reiterada da Jurisdi¢ao. Esta, como jd dito,
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manifesta-se invariavelmente pela auséncia de condi¢io da agio, mais propriamente de legi-
timidade ativa, quando constatada a falta de pertinéncia temdtica, aqui restrita & correspon-
déncia entre sua finalidade institucional e o objeto da demanda. A titulo de ilustracio, veja-
-se a decisao do STF no Repercussaio Geral no Recurso Extraordindrio com Agravo n.
690.838-MG, em que se reconheceu a legitimidade da Defensoria Pdblica para ajuizar agao
civil publica em defesa de interesses difusos. Também no Ag. Reg. no Recurso Extraordindrio
n. 976.609-BA e na ADI n. 3.943, que igualmente reconheceram legitimidade ativa da
Defensoria Publica para a tutela coletiva. Em relagio ao Ministério Pablico ocorreu o mes-
mo. No Recurso Extraordindrio n. 163.231/SP, reconheceu-se a legitimidade do Ministério
Pdblico para promover agao civil ptblica em defesa dos interesses difusos, coletivos e homo-
géneos em relagio as mensalidades escolares, em face de seu perfil institucional, o que resul-
tou na edigio da Stimula 643, que diz: “O Ministério Publico tem legitimidade para promo-
ver agio civil ptblica cujo fundamento seja a ilegalidade de reajuste de mensalidades escolares”.
No ambito do STJ, reconheceu-se a legitimidade do Parquet na Stimula 329 (“O Ministério
Publico tem legitimidade para propor agio civil publica em defesa do patriménio publico”)
e na Simula 601 (“O Ministério Publico tem legitimidade ativa para atuar na defesa de di-
reitos difusos, coletivos e individuais homogéneos dos consumidores, ainda que decorrentes
da prestagao de servigo publico”), considerando a pertinéncia temdtica presente no seu deli-
neamento institucional. Nao ¢ diferente o posicionamento do STF para as associagoes, em
especial nos processos objetivos, em que considera sua legitimacio ativa a partir da respecti-
va pertinéncia temdtica. Nesse sentido, na ADPF 144, da relatoria do Min. Celso de Mello,
reconheceu-se a existéncia de pertinéncia temdtica e, consequentemente, de legitimidade ati-
va da Associa¢do dos Magistrados Brasileiros — AMB para “ajuizamento de ADPF contra in-
terpretagao judicial de que possa resultar lesio a preceito fundamental”. Em suma, em que
pese a divergéncia doutrindria existente, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica reconhece a caréncia da condigio da acio de legitimidade ativa
quando faltar ao demandante a pertinéncia temdtica, tanto em processos objetivos, como em

subjetivos, o que demonstra a adequagio da questdo formulada e do respectivo gabarito.

O gabarito da questao foi mantido.
Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: Lei e Jurisprudéncia
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70. (MPE/SP/Promotor/2019/93_Concurso) Considerando o entendimento conso-
lidado do Supremo Tribunal Federal, assinale a alternativa INCORRETA.

(A) A auséncia de registro na Anvisa nao impede o fornecimento de medicamen-
to por decisao judicial.

(B) Os entes da Federacdo, em decorréncia da competéncia comum, sao solida-
riamente responsaveis nas demandas prestacionais na area da salde, e dian-
te dos critérios constitucionais de descentralizacdo e hierarquizacdo, compe-
te & autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de
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reparticdo de competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou
o 6nus financeiro.

(C) O Estado ndo pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais.

(D) E possivel, excepcionalmente, a concessao judicial de medicamento sem re-
gistro sanitario, em caso de mora irrazoavel da Anvisa em apreciar o pedido
(prazo superior ao previsto na Lei n°® 13.411/2016), quando preenchidos trés
requisitos: | — a existéncia de pedido de registro do medicamento no Brasil,
salvo no caso de medicamentos ¢rfaos para doencas raras e ultrarraras; Il -
a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de regula-
cao no exterior; lll - a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no
Brasil.

(E) As acoes que demandem o fornecimento de medicamentos sem registro na
Anvisa deverdo ser necessariamente propostas em face da Unido.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) No julgamento do RE 657718/MG, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min.
Roberto Barroso, julgado em 22/5/2019 (repercussio geral) (Info 941), restou decidido que:
“2. A auséncia de registro na Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitdria (Anvisa) impede, como

regra geral, o fornecimento de medicamento por decisao judicial”.

(b) No julgamento do RE 855178 restou definido que: “1. E da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal que o tratamento médico adequado aos necessitados se insere no
rol dos deveres do Estado, porquanto responsabilidade soliddria dos entes federados. O polo
passivo pode ser composto por qualquer um deles, isoladamente, ou conjuntamente.”

(c) No julgamento do RE 657.718/2019, Informativo 941, decidiu-se que: “4. Provimento
parcial do recurso extraordindrio, apenas para a afirmagio, em repercussio geral, da seguin-
te tese: “1. O Estado nao pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais.”

(d) No julgamento do RE 657718 decidiu-se que: “4. Provimento parcial do recurso ex-
traordindrio, apenas para a afirmagio, em repercussio geral, da seguinte tese: “1. O Estado
nao pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais. 2. A auséncia de registro na
ANVISA impede, como regra geral, o fornecimento de medicamento por decisao judicial. 3.
E possivel, excepcionalmente, a concessio judicial de medicamento sem registro sanitdrio, em
caso de mora irrazodvel da ANVISA em apreciar o pedido de registro (prazo superior ao pre-
visto na Lei n° 13.411/2016), quando preenchidos trés requisitos: (i) a existéncia de pedido
de registro do medicamento no Brasil (salvo no caso de medicamentos 6rfaos para doencas
raras e ultrarraras); (ii) a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de
regulacio no exterior; e (iii) a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no Brasil.
4. As agoes que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na Anvisa deverio
necessariamente ser propostas em face da Uniao”.

(¢) No julgamento do RE 657718 ficou definido que: “4. Provimento parcial do recur-
so extraordindrio, apenas para a afirmacio, em repercussao geral, da seguinte tese: “4. As agoes
que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na Anvisa deverdo necessaria-

mente ser propostas em face da Unido”.
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A questao foi objeto de recurso. Segundo o examinador, “A questio tem por base os
entendimentos consolidados pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento dos Recursos
Extraordindrios 657.718 e 855.178, oportunidade em que foram fixadas duas teses pela
Suprema Corte. A primeira, decorrente do RE 657.718, tem o seguinte teor: “1) o Estado
nao pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais. 2) A auséncia de registro na
Anvisa impede, como regra geral, o fornecimento de medicamento por decisdo judicial. 3) E
possivel, excepcionalmente, a concessao judicial de medicamento sem registro sanitdrio, em
caso de mora irrazodvel da Anvisa em apreciar o pedido (prazo superior ao previsto na Lei
13.411/2016), quando preenchidos trés requisitos: I — a existéncia de pedido de registro do
medicamento no Brasil, salvo no caso de medicamentos érfaos para doengas raras e ultrarra-
ras; 1T — a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de regulacio no ex-
terior; I — a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no Brasil. 4) As a¢cdes que
demandem o fornecimento de medicamentos sem registro na Anvisa deverdo ser necessaria-
mente propostas em face da Unido. A segunda tese, derivada do RE 855.178, definiu: “Os
entes da Federagdo, em decorréncia da competéncia comum, sio solidariamente responsdveis
nas demandas prestacionais na 4rea da sadde e, diante dos critérios constitucionais de des-
centralizagdo e hierarquizagio, compete 4 autoridade judicial direcionar o cumprimento con-
forme as regras de reparticio de competéncias e determinar o ressarcimento a quem supor-
tou o 6nus financeiro”.

De acordo com o examinador, “As alternativas constantes da questdo constituem repro-
ducdo do contido nas teses do STE exceto a indicada no gabarito como incorreta, que foi
assim redigida: “a auséncia de registro na Anvisa NAO impede o fornecimento de medica-
mento por decisio judicial”, invertendo-se a premissa fixada pelo Supremo Tribunal Federal.
A alternativa considerada no gabarito nio reflete o entendimento do STF, que estabeleceu
como regra geral o impedimento de fornecimento de medicamento por decisio judicial se
ausente o registro na Anvisa. A regra geral deixa de incidir apenas em relagao s excegoes in-
dicadas pelo préprio julgado. Observe-se que nio hd qualquer contradigio no enunciado e
entre as alternativas, que correspondem ao raciocinio desenvolvido pela Suprema Corte nas
decisoes citadas, cabendo ao candidato formular a distin¢io entre a regra geral e as excegoes
dispostas nas decisoes, demonstrando, assim, conhecimento sobre o contetido de relevante
tema de interesse direto do Ministério Pablico. Assinale-se que a redagao da alternativa nao
precisa reproduzir textualmente o entendimento consolidado do STFE. A supressao da expres-
sd0 “como regra geral”, reclamada nos recursos, foi necessdria para a afericio da capacidade
de interpretacio e entendimento do candidato. A sua auséncia nio comprometeu o contet-
do da questdo, mesmo porque outra alternativa, que complementa o raciocinio firmado pela
Suprema Corte, permitia ao candidato concluir pela incorre¢io da resposta indicada no ga-
barito. De outra parte, contrariamente ao alegado no recurso 116, nio hd erro na “parte fi-
nal” da alternativa que dispde: “os entes da Federacio, em decorréncia da competéncia co-
mum, sio solidariamente responsdveis nas demandas prestacionais na drea da satde, e diante
dos critérios constitucionais de descentralizacio e hierarquizagio, compete a autoridade ju-
dicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparti¢io de competéncias e deter-
minar o ressarcimento a quem suportou o 6nus financeiro”. A redagio ¢ idéntica ao contido
no julgado acima indicado e o recorrente vale-se de julgado proferido antes da consolidagio
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realizada pela Suprema Corte. Por fim, invidvel a altera¢io do gabarito, pois a alternativa que
pretendem seja considerada incorreta estd em consonéncia com a redagio constante do jul-
gamento do STE”

O gabarito da questao foi mantido.
Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: Jurisprudéncia

4. INQUERITO CIVIL

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000 eecccccce ©ec0cc00ccc00c0000000000 000

71. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Analise as seguintes afirmacoes a res-
peito do Inquérito Civil:

|, aplica-se a publicidade dos atos praticados, com excecdo dos casos em que
haja sigilo legal ou em que a publicidade possa acarretar prejuizo as investiga-
cOes, casos em que a decretacao do sigilo legal deverd ser motivada;

[I. o membro do Ministério Publico responsavel pelo Inquérito poderd prestar
informacoes, inclusive aos meios de comunicacdo social, a respeito das providén-
cias adotadas para apuracdo de fatos em tese ilicitos, externando, desde logo,
seu posicionamento quanto aos fatos em apuracao;

lll. a publicidade inclui o direito de vista dos autos em Secretaria, mas nao a
extracao de copias, que poderd ser suprida por certiddo a ser deferida median-
te requerimento fundamentado do interessado;

V. a restricio a publicidade deverd ser decretada em decisdo motivada, para
fins do interesse publico, e poderd ser, conforme o caso, limitada a determina-
das pessoas, provas, informacodes, dados, periodos ou fases, cessando quando ex-
tinta a causa juridica que a motivou.

Estd correto apenas o contido em

a) lell

b) I, 1l elll.
o lelV

d) 1, e V.
e) Il e IV

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) Repete o disposto na Resolugao n° 23 do CNMP: “Art. 7° Aplica-se ao inquérito ci-
vil o principio da publicidade dos atos, com excegio dos casos em que haja sigilo legal ou
em que a publicidade possa acarretar prejuizo s investigagoes, casos em que a decretagio do
sigilo legal deverd ser motivada”.

(I) O membro do Ministério Pdblico nio deve externar seu posicionamento, vide
Resolugio n° 23 do CNMP: “Art. 82 Em cumprimento ao principio da publicidade das
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investigagoes, o membro do Ministério Publico poderd prestar informagoes, inclusive aos
meios de comunicagio social, a respeito das providéncias adotadas para apuragio de fatos em
tese ilicitos, abstendo-se, contudo de externar ou antecipar juizos de valor a respeito de apu-
ragoes ainda nio concluidas”.

(III) A publicidade inclui a extragiao de c6pias, conforme determina a Resolugao n° 23
do CNMP: “Art. 70, § 2° A publicidade consistird: (...) III -na expedi¢io de certiddo e na
extragdo de copias sobre os fatos investigados, mediante requerimento fundamentado e por
deferimento do presidente do inquérito civil; IV -na prestacio de informagoes ao piblico em
geral, a critério do presidente do inquérito civil; V — concessdo de vistas dos autos, median-
te requerimento fundamentado do interessado ou de seu procurador legalmente constituido
e por deferimento total ou parcial do presidente do inquérito civil”. Também o ato norma-
tivo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 8°, § 2°. A publicidade também
consistird: I — na expedicao de certidoes ou na prestacio de informagées ao interessado, no
prazo de 15 (quinze) dias; II — na concessdo de exame dos autos, na secretaria, bem como
extragdo de copias, mediante o prévio pagamento dos emolumentos fixados; III — no forne-
cimento ao investigado, as suas expensas, de copia do termo de declaragoes por ele prestadas,

ou de ato do qual tenha participado pessoalmente, ainda que a investigacio seja sigilosa’.

(IV) Em conformidade com a Resolugio n° 23 do CNMP: “Art. 7°, § 4° A restrigao a
publicidade deverd ser decretada em decisao motivada, para fins do interesse publico, e po-
derd ser, conforme o caso, limitada a determinadas pessoas, provas, informacoes, dados, pe-
riodos ou fases, cessando quando extinta a causa que a motivou”. Ainda, o ato normativo n°.
484-CP], de 5 de outubro de 20006, define: “Art. 8°, § 4°. A restricao a publicidade deverd
ser decretada em decisdo motivada, para fins do interesse publico, e poderd ser, conforme o
caso, limitada a determinadas pessoas, provas, informagées, dados, periodos ou fases, cessan-
do quando extinta a causa juridica que a motivou”.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

72. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Assinale a alternativa correta acerca do
arquivamento do Inquérito Civil.

a) Encerradas as investigacdes com a propositura de acao civil publica, quando
esta ndo abranger todos os fatos e pessoas mencionados na portaria inicial
do inquérito civil, devera ser promovido, em decisdo fundamentada, o arqui-
vamento em relacdo a eles perante o Conselho Superior do Ministério Publico.

b) A designacdo de outro membro a vista da recusa de homologacdo de pro-
mocao de arquivamento ou de provimento de recurso contra o indeferimen-
to de representacao é ato exclusivo do Procurador Geral de Justica, indepen-
dentemente da decisdo do Conselho Superior do Ministério Publico.

c) Recebida representacido e obtida a satisfacdo do interesse por ela veiculado,
no prazo de 30 (trinta) dias, e ndo havendo outra providéncia a tomar, o
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6rgdo do Ministério Publico que a recebeu esta dispensado de promover seu
arquivamento perante o Conselho Superior do Ministério Publico.

d) Celebrado o compromisso de ajustamento, o presidente do inquérito civil
adotard as providéncias para verificacdo de seu cumprimento, apds o qual
lancard nos autos promocdo de arquivamento e os remeterd a andlise do
Conselho Superior do Ministério Publico.

e) Celebrado e homologado o compromisso de ajustamento de conduta, em ca-
rater excepcional, poderd ser celebrada a novacéo, nos termos da lei civil, ca-
so em que o presidente do inquérito civil devera motiva-la, sem, no entan-
to, promover novo arquivamento do inquérito civil, pois, como no ajuste
homologado, ndo poderd ocorrer disponibilidade do interesse objeto do in-
quérito civil.

ANOTACOES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) Repete o disposto no ato normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006: “Art.
92. Quando a agio civil pablica nao abranger todos os fatos e pessoas mencionadas na por-
taria inicial do inquérito civil, serd promovido, em decisao fundamentada, o arquivamento
em relagio a eles, enviando-se cépia dos autos ao Conselho Superior do Ministério Publico
para o reexame necessdrio, no prazo de 3 (trés) dias”.

(b) Ato normativo n. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006: “Art. 100, § 2°. Se o Conselho
Superior do Ministério Pablico deixar de homologar a promogio de arquivamento, comuni-
card o fato, desde logo, ao Procurador-Geral de Justica, para a designacio de outro érgao do
Ministério Pablico para o ajuizamento da acio ou o prosseguimento das investigagoes”.

(c) Ato normativo N°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006: “Art. 98. Atendida a notifi-
cagdo ou obtida a satisfagio da representagio, da reclamacio ou das queixas referidas no ar-
tigo 17, e nao havendo outra providéncia a tomar, serd o inquérito civil encerrado na forma
do artigo 92, inciso II, devendo ser encaminhados os autos do inquérito civil ao Conselho
Superior do Ministério Publico, para controle de eventual arquivamento implicito. § 1°. Na
hipétese de desatendimento 2 notificagio, o Ministério Publico, se for o caso, deverd promo-
ver a agdo civil competente, sem prejuizo de outras providéncias que entender cabiveis. § 2°.
Na hipétese em que tiver sido expedida apenas recomendacio, o inquérito civil serd encerra-
do nos termos do artigo 90, apds a comprovagio nos autos do cumprimento do disposto no
pardgrafo tnico do artigo 97”.

(d) A ordem dos atos estd equivocada na assertiva. Ato normativo n. 484-CP], de 5 de
outubro de 2006: “Art. 86. Apds a celebracio do compromisso de ajustamento, o presiden-
te do inquérito civil lancard nos autos promogio de arquivamento, nos termos do artigo 91
deste ato normativo, para cumprimento do disposto no artigo 112, pardgrafo tnico, da Lei
Complementar Estadual n° 734, de 26 de novembro de 1993. § 1°. Homologado o arqui-
vamento, os autos do inquérito civil serdo restituidos ao 6rgio do Ministério Publico de ori-
gem, que providenciard a imediata notificagio do compromitente para o cumprimento das
obrigacoes na forma e nos prazos avengados. § 2°. O acompanhamento periédico da execu-
¢io deverd ser feito nos mesmos autos, e, decorridos os prazos avengados, ou no seu termo
final, serd providenciada a notificagio do compromitente para comprovacio do
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cumprimento das obrigacdes assumidas, sem prejuizo da realizacio de quaisquer diligéncias,
especialmente técnicas, quando for o caso, a critério do presidente do inquérito civil.

(e) Ato normativo n. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006: “Art. 89. Em cardter excep-
cional, poderd ser celebrada a novagio, nos termos da lei civil, caso em que o presidente do
inquérito civil deverd, justificadamente: I — submeté-lo 2 homologacio pelo Conselho Superior
do Ministério Pablico, na hipétese de compromisso de ajustamento preliminar, nos termos
do artigo 87; II — promover novo arquivamento do inquérito civil, na hipétese de compro-
misso de ajustamento definitivo, nos termos do artigo 86; III — observar, no que couber, o
disposto no Capitulo II deste Titulo”.

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

73. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) Relativamente ao compromisso de ajus-
tamento de conduta, assinale a alternativa que expressa corretamente suas
caracteristicas.

a) Trata-se de acordo, de atribuicdo dos drgaos publicos legitimados para a acdo
civil publica, pelo qual as partes transigem quanto a forma e ao prazo para
atendimento do interesse difuso, coletivo ou individual homogéneo, sem dis-
por do interesse em questdo, revestindo-se de eficicia de titulo executivo
extrajudicial.

b) Trata-se de transacdo formulada nos termos da legislacdo civil, de atribuicio
dos érgdos publicos legitimados para a acado civil publica, pela qual as partes
realizam concessdes mutuas, para atendimento do interesse difuso, coletivo
ou individual homogéneo, revestindo-se de eficicia de titulo executivo
extrajudicial.

c) Trata-se de acordo, de atribuicdo exclusiva do Ministério Publico, pelo qual
as partes transigem quanto a forma e ao prazo para atendimento do interes-
se difuso, coletivo ou individual homogéneo, sem dispor do interesse em
questao, revestindo-se de eficacia de titulo executivo judicial.

d) Trata-se de transacdo formulada nos termos da legislacdo civil, de atribuicao
exclusiva do Ministério Publico, pela qual as partes realizam concessdes mu-
tuas, para atendimento do interesse difuso, coletivo ou individual homogé-
neo, revestindo-se da eficicia de titulo executivo judicial.

e) Trata-se de acordo, de atribuicdo dos 6rgdos publicos legitimados para a acdo
civil publica, pelo qual as partes transigem quanto a forma e ao prazo para
atendimento do interesse difuso, coletivo ou individual homogéneo, sem dis-
por do interesse em questdo, revestindo-se de eficicia de titulo executivo ex-
trajudicial quando assinado por 2 (duas) testemunhas instrumentarias.
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ANOTACOES/COMEN TARIOS

(a) De acordo com a Lei 7.347/85: “Art. 5°, § 6° Os 6rgaos publicos legitimados poderao
tomar dos interessados compromisso de ajustamento de sua conduta as exigéncias legais, me-

diante cominacoes, que terd eficicia de titulo executivo extrajudicial”. Quando da publicacao
do Informativo n° 892-STE fixou-se o entendimento de que “A associagio privada autora de
uma agdo civil pablica pode fazer transa¢io com o réu e pedir a extingao do processo, nos ter-
mos do art. 487, III, “b”, do CPC. STE Plendrio. ADPF 165/DE, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, julgado em 1°/3/2018 (Info 892).” Segundo o STE, “mesmo sem previsio nor-
mativa, as associagdes privadas também podem fazer acordos nas agoes coletivas, pois a existén-
cia de previsio explicita unicamente quanto aos entes publicos diz respeito ao fato de que so-
mente podem fazer o que a lei determina, ao passo que aos entes privados é dado fazer tudo
que a lei ndo proibe. Para o Min. Ricardo Lewandoswki, “ndo faria sentido prever um modelo
que autoriza a justiciabilidade privada de direitos e, simultaneamente, deixar de conferir aos en-
tes privados as mais comezinhas faculdades processuais, tais como a de firmar acordos.” (co-
mentdrios disponiveis em https://dizerodireitodotnet.files.wordpress.com/2018/04/info-892-stf.
pdf).assim, a questdo estd desatualizada diante do entendimento jurisprudencial.

(b) Hugo Nigro Mazzilli, em seu “A defesa dos interesses difusos em juizo”, elenca as ca-
racteristicas do compromisso de ajustamento de conduta, dentre as quais: “(...) b) nele nao
hd concessoes de direito material por parte do érgao publico legitimado, mas sim o causador
do dano assume uma obrigagio de fazer ou nio fazer (ajustamento de conduta as obrigagoes
legais)...”.

(c) Hugo Nigro Mazzilli, em seu “A defesa dos interesses difusos em juizo”, elenca as ca-
racteristicas do compromisso de ajustamento de conduta, dentre as quais: “(...) a) é tomado
por termo por um dos drgaos publicos legitimados & agdo civil publica; (...) €) nio é colhi-
do nem homologado em juizo...”.

(d) Hugo Nigro Mazzilli, em seu “A defesa dos interesses difusos em juizo”, elenca as ca-
racteristicas do compromisso de ajustamento de conduta, dentre as quais: “(...) a) ¢ tomado
por termo por um dos érgaos publicos legitimados a agdo civil publica; b) nele nio hd con-
cessoes de direito material por parte do érgao publico legitimado, mas sim o causador do
dano assume uma obrigacio de fazer ou nio fazer (ajustamento de conduta as obrigacoes le-
gais) (...) e) ndo ¢ colhido nem homologado em juizo...”.

(e) Hugo Nigro Mazzilli, em seu “A defesa dos interesses difusos em juizo”, elenca as ca-
racteristicas do compromisso de ajustamento de conduta, dentre as quais: “(...) ¢) dispensam-
-se testemunhas instrumentdrias...”.

Gabarito: A, desatualizada de acordo com recente entendimento jurisprudencial

Para responder, tem que estudar: lei.

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

74. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) No curso do inquérito civil, o promo-
tor de Justica nao deve
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a) expedir recomendacoes e relatérios anuais ou especiais para que sejam ob-
servados os direitos que lhe incumba defender ou para a adocao de medi-
das destinadas a prevencado ou controle de irregularidades.

b) sugerir a esfera de poder competente a edicdo de normas ou a alteracdo da
legislacdo em vigor.

c) apurar falta disciplinar ou ilicito administrativo e requisitar a autoridade ad-
ministrativa competente a aplicacdo das sancbes cabiveis sob pena de
prevaricacao.

d) notificar a autoridade competente para que, em prazo razoavel, adote as pro-
vidéncias legais, no ambito de seu poder de policia, a fim de assegurar o res-
peito a interesses sociais.

e) receber peticoes, reclamacoes, representacoes e queixas de qualquer pessoa,
por desrespeito aos direitos assegurados nas Constituicoes Federal e Estadual
e ordenamento juridico, as quais serdo encaminhadas a autoridade compe-
tente para resposta e a devida solucdo, nos termos deste ato normativo e
da legislacdo especifica.

ANOTACOES/COMENTA’R,OS ...................................................................................................................

(a) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 6°. No exerci-
cio das suas atribui¢oes 0 membro do Ministério Publico poderd: I — expedir recomendagoes
e relatdrios anuais ou especiais para que sejam observados os direitos que lhe incumba defen-
der ou para a adogio de medidas destinadas & prevengio ou controle de irregularidades”.

b) Ato Normativo n°. 484-CP], de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 6°. No exerci-
cio das suas atribui¢ées 0 membro do Ministério Publico poderd: IT — sugerir a esfera de po-
der competente a edi¢io de normas ou a alteragao da legislacio em vigor”.

(c) O promotor de Justica nio deve apurar falta disciplinar ou ilicito administrativo, e sim
propor 4 autoridade administrativa a instauragio de sindicAncia ou processo administrativo,
conforme determina o Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006: “Art. 6°. No
exercicio das suas atribuigoes o membro do Ministério Piblico poderd: V — propor a autorida-
de administrativa competente a instauracio de sindicAncia ou processo administrativo para a
apuragio de falta disciplinar ou ilicito administrativo”.

d) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 6°. No exerci-
cio das suas atribuigoes 0 membro do Ministério Pablico poderd: III — notificar a autorida-
de competente para que, em prazo razodvel, adote as providéncias legais, no Ambito de seu
poder de policia, a fim de assegurar o respeito a interesses sociais”.

(e) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 6°. No exerci-
cio das suas atribui¢oes o membro do Ministério Publico poderd: IV — receber petigoes, re-
clamagoes, representagoes e queixas de qualquer pessoa, por desrespeito aos direitos assegu-
rados nas Constituigoes Federal e Estadual e ordenamento juridico, as quais serio encaminhadas
A autoridade competente para resposta e a devida solucio, nos termos deste ato normativo e
da legislagao especifica’.

Gabarito: C
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Para responder, tem que estudar: lei.

75. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) E correto afirmar:

a) Quando houver representacdo, o inquérito civil ndo poderd ser instaurado
enquanto nao for identificado o representante, ainda que o fato seja
determinado.

b) Do indeferimento da representacdo caberd sempre recurso ao Conselho
Superior do Ministério Publico.

c) A representacdo para instauracdo do inquérito civil deverd ser apresentada
por escrito, ndo devendo o Promotor de Justica aceita-la se for de outra
forma.

d) A representacdo podera ser indeferida sem necessidade de motivacdo, quan-
do apdcrifa.

e) Quando a representacdo formalmente em ordem, e sem pecas de informa-
cdo, for manifestamente improcedente, deverd ser autuada e arquivada, re-
metendo-se os autos de oficio ao Conselho Superior do Ministério Publico
para homologacao do arquivamento.

ANOTACGES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 12, Pardgrafo
tnico. O membro do Ministério Piblico poderd instaurar inquérito civil, ainda que nao iden-
tificado o representante, tratando-se de fato determinado.

(b) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 15, § 2°. Do
indeferimento da representacio caberd recurso ao Conselho Superior do Ministério Piblico,
na forma prevista neste ato normativo’.

(c) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 13, § 2°. A re-
presentagdo poderd ser apresentada verbalmente a0 membro do Ministério Piblico, que a re-
duzird a termo”.

(d) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 15. A represen-
tagao poderd ser indeferida motivadamente, no prazo de até 30 dias: I — pela inexisténcia de
atribui¢io do Ministério Publico para apuragio do fato; II — pela auséncia dos requisitos pre-
vistos em lei e neste ato normativo; III — se o fato tiver sido objeto de investigacio ou de
agio civil publica proposta pelo Ministério Publico. § 1°. A falta de formalidade nio impli-
ca o indeferimento da representagio, salvo se, desde logo, mostrar-se improcedente a
noticia”.

(e) A Simula 12 do Conselho Superior do Ministério Pablico de Sao Paulo determina
que, se houver pecas de informacio na representacio, deve-se sujeitar & homologacio do
Conselho: “Sujeita-se 2 homologacio do Conselho Superior qualquer promogio de arquiva-
mento de inquérito civil ou de pecas de informagio, bem como o indeferimento de repre-
sentagio, que contenha pecas de informacio, alusivos a defesa de interesses difusos, coletivos
ou individuais homogéneos”. Nio ¢é o caso da assertiva, que fala nio existirem pecas de
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informacio, razio pela qual foi dada como incorreta 4 época da realizagao da prova (2012).
Ocorre que posteriormente foi aprovada pelo Conselho Superior do Ministério Publico de
Sdo Paulo a Stmula n° 50, facultando a0 membro do MP submeter o indeferimento de re-
presentagio a reexame pelo Conselho Superior: “E facultado a0 membro do Ministério Piblico
submeter o indeferimento de representagio a reexame pelo Conselho Superior do Ministério
Piblico, sem prejuizo da necessdria notificagio do interessado para eventual interposi¢io do
recurso’.

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

76. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Com relacdo ao compromisso de ajus-
tamento de conduta, é correto afirmar:

a) Nao se admite, ainda que em carater excepcional, que seja celebrada sua no-
vacdo nos termos da lei civil.

b) Admite-se que seja celebrado com caracteristica de ajuste preliminar.

c) Admite-se a dispensa parcial das obrigacdes reclamadas para a efetiva satis-
facdo do interesse ou direito lesado.

d) Admite-se sua celebracdo em qualquer fase do inquérito civil, ainda que o
fato ndo esteja devidamente esclarecido.

e) Nao se admite a dispensa de multa cominatdria como garantia do cumpri-
mento da obrigacdo principal.

ANOTACOES/COMENTAR,OS ...................................................................................................................

(a) Ato Normativo n°. 484-CP], de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 89. Em cardter
excepcional, poderd ser celebrada a novagao, nos termos da lei civil, caso em que o presiden-
te do inquérito civil deverd, justificadamente (...)”.

(b) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 87. Quando hou-
ver necessidade da celebragio de compromisso de ajustamento com caracteristica de ajuste preli-
minar, que ndo dispense o prosseguimento de diligéncias para uma solugio definitiva ou mais
completa da questio, o érgio do Ministério Piblico poderd celebré-lo, justificadamente, encami-
nhando os autos ao Conselho Superior do Ministério Pablico para homologacao somente do com-
promisso, autorizando o prosseguimento das investigagoes”.

(c) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 84, § 2°. E ve-
dada a dispensa, total ou parcial, das obrigagées reclamadas para a efetiva satisfagio do inte-
resse ou direito lesado, devendo a convengio com o responsdvel restringir-se as condicoes e
estipulagdes de cumprimento das obrigacoes”.

(d) Ato Normativo ne. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 83. Desde que
o fato esteja devidamente esclarecido em qualquer fase do inquérito civil ou no curso de agao
civil puablica, o presidente do inquérito civil poderd tomar dos interessados compromisso de
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ajustamento para adequacio de sua conduta as exigéncias legais, impondo-lhe o cumprimen-
to das obrigacoes necessdrias & prevengio, cessagio ou reparacio do dano”.

(e) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 83, § 2°. Como
garantia do cumprimento da obrigagdo principal, deverio ser estipuladas multas cominaté-
rias, desde que possivel”. // ATENCAO: CNMP Resolugio n. 179/2017 Regulamenta o §
6°, do artigo 5°, da Lei n. 7.347/85, disciplinando, a tomada do compromisso de ajustamen-
to de conduta.

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei.

77. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Com relacdo ao inquérito civil, é cor-
reto afirmar:

a) Se o orgdo do Ministério Publico, esgotadas todas as diligéncias, se conven-
cer da inexisténcia de fundamento para a propositura da acdo civil, promo-
verd o arquivamento dos autos do inquérito civil ou das pecas informativas,
sem necessidade de fundamentacdo.

b) Os autos do inquérito civil ou das pecas de informacdo arquivadas serdo re-
metidos, sob pena de se incorrer em falta grave, no prazo de 30 (trinta) dias,
ao Conselho Superior do Ministério Publico.

¢) A instauracdo do inquérito civil prescinde de uma portaria inicial que fixe o
seu objeto e justifique a necessidade de sua instauracao.

d) A promocdo de arquivamento serd submetida a exame e deliberacdo do
Conselho Superior do Ministério Publico, conforme dispuser o seu Regimento.

e) Deixando o Conselho Superior de homologar a promocdo de arquivamento,
determinard ao mesmo orgao do Ministério Publico o ajuizamento da acao.

ANOTAGOES/COMENTARIOS

(a) Ato Normativo n°. 484-CP]J, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 91. O encerramen-
to do inquérito civil, em quaisquer das hipdteses referidas no artigo anterior, nio constitui ato de
mero expediente, e deverd ser celebrado sempre de forma fundamentada’.

(b) Ato Normativo ne. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 100. Sob pena
de falta grave, os autos principais, com a promocio de arquivamento, deverio ser remetidos
no prazo de 3 (trés) dias contados da data da promogio, mediante comprovante, ao Conselho
Superior do Ministério Pablico”.

(c) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 19. O inquéri-
to civil serd instaurado por portaria, numerada em ordem crescente, renovada anualmente,
devidamente registrada em livro préprio e autuada, observados os requisitos legais e também:
I - o fundamento legal que autoriza a agio do Ministério Publico, a descri¢io de seu objeto
e a justificativa, ainda que sucinta, da necessidade da instauragao e da atribuicio do Ministério

Pablico (...)".
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(d) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 100, § 1°. A
promogio de arquivamento serd submetida, na forma do regimento interno, a exame e deli-
beracio do Conselho Superior do Ministério Pablico em sessio publica, salvo se houver si-
gilo, que poderd (...)”.

(e) Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 100, § 3°. Se o
Conselho Superior do Ministério Publico deixar de homologar a promogao de arquivamen-
to, comunicard o fato, desde logo, ao Procurador-Geral de Justica, para a designagio de ou-
tro 6rgio do Ministério Publico para o ajuizamento da agio ou o prosseguimento das
investigagoes”.

Gabarito: D

Para responder, tem que estudar: lei.

78. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) nao corresponde a definicdo e nature-
za juridica do inquérito civil:

a) procedimento administrativo.

b) de natureza inquisitorial.

c) de carater obrigatdrio.

d) de cardter unilateral.

e) privativo do Ministério Publico.

ANOTACGES/COMENTA’R,OS ...................................................................................................................

(a) Ato Normativo n°. 484-CP]J, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 2°. O inquéri-
to civil ¢ investigagdo administrativa (...)”.

(b) Ato Normativo ne. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 2°. O inquéri-
to civil (...) de cardter inquisitorial (...)”.

(c) Nio tem cardter obrigatério, e sim facultativo. Ato Normativo n°. 484-CPJ, de 5 de
outubro de 2006, define: “Art. 2°. O inquérito civil é investigacdo administrativa, de cardter
inquisitorial, unilateral e facultativo, instaurado e presidido pelo Ministério Pablico e desti-
nado a apurar a ocorréncia de danos efetivos ou potenciais a direitos ou interesses difusos,
coletivos ou individuais homogéneos ou outros que lhe incumba defender, servindo como
preparagdo para o exercicio das atribuicoes inerentes as suas fungoes institucionais”.

(d) Ato Normativo n°. 484-CP], de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 2°. O inquéri-
to civil (...) unilateral (...)”.

(e) Ato Normativo n°. 484-CP], de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 2°. O inquéri-
to civil (...) instaurado e presidido pelo Ministério Publico (...)”. Como leciona Cleber Masson
(Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado, 2015), “Vale frisar que o inquérito civil é pro-

cedimento investigatério privativo do Ministério Pablico, sendo-lhe verdadeira prerrogativa
constitucional (CF, art. 129, III)”.

Gabarito: C
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79.

Para responder, tem que estudar: lei.

(MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) No Inquérito Civil:

I.  Se o o6rgdo do Ministério Publico, esgotadas todas as diligéncias, se con-
vencer da inexisténcia de fundamento para a propositura da acao civil, promo-
vera o arquivamento dos autos do inquérito civil ou das pecas informativas, fa-
zendo-o fundamentadamente, hipétese em que as pecas de informacao arquivadas
ou os autos do inquérito civil serdo remetidos, sob pena de se incorrer em fal-
ta grave, no prazo de 3 (trés) dias, ao Conselho Superior do Ministério Publico.

[I. A promocdo de arquivamento do inquérito civil serd submetida a exame e
deliberacdo do Conselho Superior do Ministério Publico, conforme dispuser o seu
Regimento, sendo certo que deixando o Conselho de homologar a promocao de
arquivamento, determinard, desde logo, que o érgdo do Ministério Publico que
promoveu o arquivamento, ajuize a acao.

ll. A Lei de Acdo Civil Publica (Lei n. 7.347/85) prevé expressamente que o
Conselho Superior do Ministério Publico, ao tomar conhecimento em primeira
mao de fatos que possam ensejar a propositura de acdo civil publica, determine
de oficio ao Promotor de Justica, com atribuicdo para tanto, a instauracdo de in-
quérito civil objetivando o ingresso da acao.

V. Nos autos do inquérito civil, ou procedimento preparatério, o Ministério
Publico poderd expedir recomendacdes devidamente fundamentadas, visando a
melhoria dos servicos publicos e de relevancia publica, bem como aos demais in-
teresses, direitos e bens cuja defesa Ihe caiba promover.

V. Diante de suficientes elementos de conviccao extraidos de autos de inqué-
rito civil ou procedimento preparatoério, no tocante a deficiéncia de servicos pu-
blicos e de relevancia publica, tendo em vista o principio da indisponibilidade da
acao civil publica, devera o Ministério Publico promover desde entdo a respecti-
va acdo civil publica para a garantia de tais interesses.

Estad correto somente o que se afirma nos itens

a) lelV
b) Il e lll
o VeV
d) 1ell
e) leV\

ANOTACOES/COMEN TARI O R

(I) Lei n° 7.347/85: “Art. 9° Se o 6rgao do Ministério Pablico, esgotadas todas as dili-

géncias, se convencer da inexisténcia de fundamento para a propositura da acio civil, pro-

moverd o arquivamento dos autos do inquérito civil ou das pegas informativas, fazendo-o

fundamentadamente. § 1° Os autos do inquérito civil ou das pegas de informagio arquiva-

das

serdo remetidos, sob pena de se incorrer em falta grave, no prazo de 3 (trés) dias, ao

Conselho Superior do Ministério Publico”.
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(IT) Nao serd o mesmo 6rgio do Ministério Publico, de acordo com a Lei n° 7.347/85:
“Art. 9°, § 3° A promogao de arquivamento serd submetida a exame e deliberaciao do Conselho
Superior do Ministério Publico, conforme dispuser o seu Regimento; § 4° Deixando o
Conselho Superior de homologar a promogio de arquivamento, designard, desde logo, ou-
tro 6rgao do Ministério Publico para o ajuizamento da agao”.

(III) A Lei de Agao Civil Piblica ndo tem previsao nesse sentido, pelo contrdrio, deter-
mina que, caso juizes e tribunais tenham conhecimento de fatos que ensejem a propositura
de agao civil, devem remeter pecas ao Ministério Pablico para que este tome as providéncias
cabiveis (Lei n® 7.347/85: “Art. 7° Se, no exercicio de suas fungoes, os juizes e tribunais ti-
verem conhecimento de fatos que possam ensejar a propositura da a¢do civil, remeterdo pe-
cas a0 Ministério Pablico para as providéncias cabiveis”.

(IV) A época da realizacio do concurso (2013) estava vigente o artigo 15 da Resolugao
n° 23 do Conselho Nacional do Ministério Pablico, com a seguinte redagio: “Art. 15. O
Ministério Pablico, nos autos do inquérito civil ou do procedimento preparatério, poderd
expedir recomendagées devidamente fundamentadas, visando & melhoria dos servigos publi-
cos e de relevincia publica, bem como aos demais interesses, direitos e bens cuja defesa lhe
caiba promover. Parigrafo tnico. E vedada a expedigio de recomendagio como medida subs-
titutiva a0 compromisso de ajustamento de conduta ou  agio civil pablica”. ATENCAO:
este artigo foi revogado pela Resolugio n° 164, de 28 de marco de 2017, do CNMD, que
passou a disciplinar a expedi¢io de recomendagées pelo Ministério Pablico de forma mais

detalhada.

(V) A expressao “deverd o Ministério Pablico promover desde entio a respectiva agio ci-
vil publica” estd equivocada, pois o membro do Parquet tem 2 sua disposi¢io outros instru-
mentos, dos quais pode lancar méao ao invés de promover a agdo civil, como o inquérito
civil.

Gabarito: A

Para responder, tem que estudar: lei.

80. (MPE/SP/Promotor/2013/90_Concurso) Assinale a alternativa incorreta.

a) Sem prejuizo de outras definicdes, do inquérito civil pode ser dito tratar-se
de procedimento de natureza unilateral e facultativa, cabendo sua instaura-
cdo com o fito de apurar fato que possa autorizar a tutela dos interesses ou
direitos a cargo do Ministério Publico nos termos da legislacdo aplicavel, ser-
vindo como preparacdo para o exercicio das atribuices inerentes as suas
funcdes institucionais.

b) Nos termos da Lei n. 7.347/85, tém legitimidade para propor acdo principal
e a acdo cautelar em matéria ambiental o Ministério Publico, a Defensoria
Publica, a Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios, a autarquia,
empresa publica, fundacdo ou sociedade de economia mista, e a associacdo
desde que esteja constituida hd mais de um ano, nos termos da lei civil, na
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defesa da totalidade ou de parte dos seus associados, dispensada a previsdo
estatutaria.

c¢) Somente o 6rgdo do Ministério Publico tem o poder de instaurar e presidir
o inquérito civil.

d) Podem tomar compromisso de ajustamento do interessado o Ministério Publico,
a Defensoria Publica, a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios,
a autarquia, empresa publica, fundacdo ou sociedade de economia mista, ne-
gada essa possibilidade as associacdes legitimadas para a propositura da acdo
civil publica.

e) Nos termos da Lei n. 7.347/85, qualquer pessoa podera, mas o servidor pu-
blico deverd provocar a iniciativa do Ministério Publico, ministrando-lhe in-
formacoes sobre fatos que constituam objeto da acdo civil e indicando-lhe
os elementos de conviccao.

ANOTACGES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) Ato Normativo n. 484-CPJ, de 5 de outubro de 2006: “Art. 2°. O inquérito civil é
investigagio administrativa, de cardter inquisitorial, unilateral e facultativo, instaurado e pre-
sidido pelo Ministério Pablico e destinado a apurar a ocorréncia de danos efetivos ou poten-
ciais a direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos ou outros que lhe
incumba defender, servindo como preparagio para o exercicio das atribuigoes inerentes as
suas fungées institucionais”.

(b) O equivoco da assertiva estd no prazo de constitui¢io da associagdo, que deve ser de
pelo menos 1 ano, e na auséncia da exigéncia da pertinéncia temdtica, de acordo com a Lei
n° 7.347/85: “Art. 5° Tém legitimidade para propor a agdo principal e a agdo cautelar: (...)
V — a associagdo que, concomitantemente: a) esteja constituida hd pelo menos 1 (um) ano
nos termos da lei civil; b) inclua, entre suas finalidades institucionais, a prote¢io ao patrimoé-
nio publico e social, a0 meio ambiente, ao consumidor, 2 ordem econdmica, a livre concor-
réncia, aos direitos de grupos raciais, étnicos ou religiosos ou ao patrimoénio artistico, estéti-
co, histdrico, turistico e paisagistico”. Ainda, em se tratando de direito difuso, verifica-se que
a associagdo nio poderia ingressar com agio em favor de parte dos seus membros, justamen-
te pela indivisibilidade do objeto da agdo civil publica ambiental. Finalmente, agio propos-
ta por associagdo, sem pertinéncia temdtica, visando a tutela de direitos de parte ou totalida-
de de seus associados ¢ atividade tipica de representacio processual, e nao de substituicio,
esta tltima caracteristica das a¢des civis publicas.

(c) Ato Normativo n°. 484-CP], de 5 de outubro de 2006, define: “Art. 2°. O inquéri-
to civil (...) instaurado e presidido pelo Ministério Publico (...)”. Como leciona Cleber Masson
(Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado, 2015), “Vale frisar que o inquérito civil é pro-
cedimento investigatério privativo do Ministério Publico, sendo-lhe verdadeira prerrogativa
constitucional (CF, art. 129, III)”.

(d) DIVERGENTE. A banca examinadora do Concurso admitiu erronia extrinseca na
assertiva “D” ao fazer inserir no rol daqueles que podem tomar TAC todas as entidades cons-
tantes do inciso IV, do art. 5°., da Lei 7345/87, quando a doutrina se digladia a respeito do
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tema. “Alguns compreendem que cabe apenas ao Ministério Publico; & Defensoria Publica;
a Unifo, aos Estados, ao Distrito Federal aos Municipios; e as autarquias e fundagées publi-
cas. H4 ainda respeitdvel entendimento no sentido que em se tratando de empresas publicas,
a ela é possivel a tomada do TAC, entretanto desde que prestadora de servigo publico, e nao
na hipétese de tratar-se de empresa exploradora de atividade econdmica. Sociedades de eco-
nomia mista estariam fora dessa relacdo. H4 quem defenda a hipdtese transcrita na assertiva,
e até mesmo quem inclua as associa¢des legitimadas no rol daqueles que podem tomar TAC.
Todas as orientagdes sdo abalizadas por judiciosos fundamentos. Entretanto, admite-se que
questdo formulada nestes termos, desatende ao Art. 17, 1°., da Resolugdo n. 14, do Conselho
Nacional do Ministério Publico, que dispée sobre regras gerais para o concurso de ingresso
na carreira do Ministério Publico, a prova preambular nio pode ser formulada com base em
entendimentos doutrindrios divergentes. Desta forma, considera-se que a assertiva atacada no
recurso contém erro em face da impossibilidade de sua inser¢io na prova, nos termos da cita
Resolugao, especialmente quando nio ressalva a divergéncia doutrindria a respeito. A ques-
tdo pode nio estar errada em si, mas contraria referida Resolugao” (vide Aviso 362/13-PG]J,
disponivel na internet) // // Diante da divergéncia doutrindria a respeito da proposi¢io na
alternativa “D”, e considerando a inequivoca erronia da assertiva “B”, dd-se provimento aos
recursos voltados contra essa questio, de maneira a considerar nula esta questao”. Aviso n°

362/13-PG].
(e) Lei n° 7.347/85: “Art. 6° Qualquer pessoa poderd e o servidor publico deverd pro-

vocar a iniciativa do Ministério Publico, ministrando-lhe informagées sobre fatos que cons-

tituam objeto da a¢do civil e indicando-lhe os elementos de convicgao”.
Gabarito: X

Para responder, tem que estudar: lei.

81. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) No exercicio de suas funcdes institu-
cionais, cabe ao Ministério Publico expedir recomendacdo. Quanto a esse ins-
trumento, assinale a alternativa correta.

a) Para a expedicdo de recomendacao, deve ser instaurado inquérito civil.

b) A expedicdo de recomendacdo pelo Ministério Plblico impede que qualquer
outro legitimado ajuize acdo pelo mesmo fato.

c) A recomendacido ndo tem forca vinculante, ndo obrigando o destinatario ao
seu atendimento.

d) O Ministério Publico pode expedir recomendacao, ndo sendo necessaria qual-
quer motivacao.

e) O prazo para que o destinatdrio encaminhe, ao Ministério Publico, resposta
por escrito, é de 10 (dez) dias Uteis, que pode ser prorrogado uma vez, por
igual periodo.
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ANOTACOES/COMENTARIOS ...................................................................................................................

(a) Nao apenas no bojo de inquérito civil pode ser expedida recomendagdo, podendo

também se dar em procedimento administrativo ou procedimento preparatério, conforme
determina o artigo 3° da Resolugio n° 164/CNMP: “Art. 3° O Ministério Publico, de ofi-
cio ou mediante provocagio, nos autos de inquérito civil, de procedimento administrativo
ou procedimento preparatdrio, poderd expedir recomendagio objetivando o respeito ¢ a efe-
tividade dos direitos e interesses que lhe incumba defender e, sendo o caso, a edi¢io ou al-
teracao de normas.”

(b) Nao h4 impedimento da atuacio de outros legitimados, dado o cardter nio vincu-
lante da recomendagio, que se d4 no ambito do inquérito civil, bem como o cardter concor-
rente e disjuntivo da atuagio perante direitos coletivos. Como bem explica Cleber Masson
(Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado): “No tocante & natureza juridica da legitima-
Ao para agir nas agoes coletivas, anote-se, inicialmente, que se trata de legitimagio concor-
rente e disjuntiva: Concorrente (como expressamente refere o art. 82, caput, do CDC), por-
que a legitimidade nao foi deferida com exclusividade a determinado ente. Desde que
preenchidos os requisitos legais, todos aqueles previstos nas citadas normas podem propor a
acio civil publica; disjuntiva, porque cada legitimado pode agir sozinho, caso queira. O litis-
consércio com qualquer ou quaisquer dos outros legitimados ¢ facultativo. E o que se infere

da leitura dos §§ 2° e 5° do art. 5° da LACP.

(o) E o que prevé o inciso VIII do artigo 2° da Resolugio 164/CNMP: “Art. 2° A reco-
mendacio rege-se, entre outros, pelos seguintes principios: I — motivacio; II — formalidade
e solenidade; IIT — celeridade e implementagio tempestiva das medidas recomendadas; IV —
publicidade, moralidade, eficiéncia, impessoalidade e legalidade; V — mdxima amplitude do
objeto e das medidas recomendadas; VI — garantia de acesso a justica; VII — médxima utilida-
de e efetividade; VIII — cardter nio-vinculativo das medidas recomendadas (...)”. // ATENCAO:
CNMP Resolugao n. 164/2017, disciplina a expedi¢io de recomendacoes pelo Ministério
Pablico Brasileiro.

(d) A motivagio ¢ uma das exigéncias previstas no artigo 2° da Resolugao 164/CNMP:

“Art. 2° A recomendagio rege-se, entre outros, pelos seguintes principios: I — motivagao (...)”

(e) Conforme dispoe o artigo 10 da Resolugao 164/CNMP, o Ministério Publico pode re-
quisitar resposta em prazo razodvel: “Art. 10. O érgao do Ministério Publico poderd requisitar,
em prazo razodvel, resposta por escrito sobre o atendimento ou nio da recomendacio, bem
como instar os destinatdrios a respondé-la de modo fundamentado.”

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

82. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Assinale a alternativa correta com re-
lacdo ao inquérito civil.

a) E proibida a instauracdo de inquérito civil em razio de comunicacdo
anonima.
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b) Apds a homologacdo do arquivamento do inquérito civil, as investigacdes po-
dem ser reiniciadas se surgirem provas novas.

c) Sendo o inquérito civil um procedimento inquisitivo, nele é proibida qualquer
intervencdo do investigado.

d) O inquérito civil pode ser instaurado por qualquer legitimado para a acao ci-
vil publica.

e) Se a prova colhida pelo membro do Ministério Publico demonstrar a nao
ocorréncia do fato investigado, ndo é necessario junta-la aos autos.

ANOTACOES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) Nos termos do artigo 2°, pardgrafo 3°, da Resolugio n° 23/CNMP ¢ possivel que
comunica¢io an6énima dé origem 2 instauragio do procedimento: “Art. 2°, § 3° O conheci-
mento por manifestacdo andnima, justificada, nio implicard auséncia de providéncias, desde
que obedecidos os mesmos requisitos para as representagbes em geral, constantes no artigo
2, inciso II, desta Resolucao.”

(b) Havendo novas provas é possivel o desarquivamento do inquérito civil, conforme dis-
poe o artigo 12 da Resolugao n° 23/CNMP: “Art. 12. O desarquivamento do inquérito ci-
vil, diante de novas provas ou para investigar fato novo relevante, poderd ocorrer no prazo
mdximo de seis meses ap6s o arquivamento. Transcorrido esse lapso, serd instaurado novo in-

quérito civil, sem prejuizo das provas j4 colhidas.”

(c) Nao hd proibigio de intervengio do investigado, podendo apresentar razoes e quesi-
tos, como ¢ possivel verificar pelo texto do pardgrafo 11 do artigo 6° da Resolugio 23/CNMP:
“Art. 6°, § 11. O defensor constituido nos autos poderd assistir o investigado durante a apu-
racdo de infracoes, sob pena de nulidade absoluta do seu depoimento e, subsequentemente,
de todos os elementos investigatérios e probatdrios dele decorrentes ou derivados, direta ou
indiretamente, podendo, inclusive, no curso da respectiva apurago, apresentar razoes ¢ que-
sitos.” Como bem esclarece Cleber Masson (Interesses Difusos e Coletivos Esquematizado,
2015), a auséncia de contraditério e ampla defesa sio caracteristicas do inquérito civil, ha-
vendo uma mitigagio do principio inquisitivo, porém existindo meios de participagio: “E o
que se observa, por exemplo: No direito do potencial investigado de contra-arrazoar o recur-
so contra a decisdo de indeferimento do requerimento (ou representagio) de instauragio de
inquérito civil (Res. CNMP 23/2007, art. 5°, § 3°); No direito de ser informado sobre a ins-
tauracio do inquérito civil (admissivel, por exemplo, em certos casos, no MP/SP), e no di-
reito de obten¢ao de certidées, c6pias e vista dos autos, ressalvada a hipétese de decretagao
de sigilo (idem anterior, art. 7°); No direito, existente em alguns Estados, de o investigado
recorrer administrativamente ao Conselho Superior do respectivo Ministério Pablico, contra
a instauracio do inquérito civil. Além das hipdteses previstas nas normas citadas, nada obs-
ta a que a autoridade que presida o procedimento admita o contraditério na prética de al-
guns atos investigatérios. Desde que nio comprometa o resultado da investigagio, tal per-
missdo ainda pode reforcar o poder probatério do ato, para fins de utilizagdo em eventual
agao civil pablica. Nesse sentido, pode o Ministério Pablico, por exemplo, facultar ao inves-

tigado, ou a seu advogado, fazer reperguntas durante as oitivas, formular quesitos, indicar
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assistentes técnicos, e tomar conhecimento prévio da darta e local da realizagio de pericias, a
fim de que possa acompanhd-la e fornecer as informagdes técnicas que desejar.”

(d) Apenas o Ministério Publico é legitimado para instaurar inquérito civil como dispoe
o artigo 8°, pardgrafo 1°, da Lei n° 7347/85: “Art. 8° § 1° O Ministério Publico poderd ins-
taurar, sob sua presidéncia, inquérito civil, ou requisitar, de qualquer organismo publico ou
particular, certidées, informagées, exames ou pericias, no prazo que assinalar, o qual nio po-
derd ser inferior a 10 (dez) dias tteis.” Nesse sentido também o artigo 3° da Resolugio n°
23/CNMP: “Art. 3° Caberd ao membro do Ministério Publico investido da atribuicio para
propositura da acdo civil publica a responsabilidade pela instauragio de inquérito civil.”

(e) Toda prova colhida deve ser juntada aos autos, como determina o artigo 6°, pardgra-
fo 3°, da Resolugio n° 23/CNMP: “Art. 6°, § 3° Todas as diligéncias serio documentadas

mediante termo ou auto circunstanciado

Gabarito: B

Para responder, tem que estudar: lei e teoria/doutrina.

83. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Quanto a representacdo para instaura-
cdo de inquérito civil, assinale a alternativa correta.

a) A representacdo ndo pode ser feita por colegitimado a acdo civil publica que,
entendendo cabivel a sua pretensao, deve ingressar em Juizo.

b) O representante deve comprovar a sua qualidade de cidadao.

c) Indeferida a representacdo, é cabivel recurso do representante ao Conselho
Superior do Ministério Publico, no prazo de 10 (dez) dias, ndo podendo o
Promotor de Justica se retratar da decisdo de indeferimento.

d) A representacdo deve ser escrita.

e) Se o membro do Ministério Publico a quem for dirigida a representacdo nao

tiver atribuicdo para investigar o fato noticiado, deve remeté-la ao membro
com atribuicdo.

ANOTACGES/COMENTAR’OS ...................................................................................................................

(a) Pode o colegitimado representar pela instauragio de inquérito civil, como prevé o ar-
tigo 2°, inciso II, da Resolugdo n° 23/CNMP: “Art. 2° O inquérito civil podera ser instau-
rado: I — de oficio; II — em face de requerimento ou representagio formulada por qualquer
pessoa ou comunicacio de outro érgao do Ministério Piblico, ou qualquer autoridade, des-
de que fornega, por qualquer meio legalmente permitido, informacoes sobre o fato e seu pro-
vével autor, bem como a qualificacio minima que permita sua identificagao e localizagio (...)”.

(b) A representagio para instauragio de inquérito civil pode ser formulada por qualquer
pessoa, como dispoe o inciso II do artigo 2° da Resolugio n° 23/CNMP: “Art. 2° O inqué-
rito civil poderd ser instaurado: I — de oficio; II — em face de requerimento ou representagio
formulada por qualquer pessoa ou comunicagio de outro érgio do Ministério Publico, ou
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qualquer autoridade, desde que forneca, por qualquer meio legalmente permitido, informa-
¢oes sobre o fato e seu provavel autor, bem como a qualificagio minima que permita sua
identificacdo e localizagdo (...)”. A comprovacio da qualidade de cidaddo é exigida para in-
gresso de agdo popular, e ndo para a representagdo para instauracio do inquérito civil.

(o) E possivel a retratagao, como dispoe o artigo 5°, paragrafo 2°, da Resolugao n° 23/
CNMP: “Art. 5°, § 1° Do indeferimento caberd recurso administrativo, com as respectivas
razdes, no prazo de dez dias. § 2° As razoes de recurso serdo protocoladas junto ao 6rgao que
indeferiu o pedido, devendo ser remetidas, caso nao haja reconsideragio, no prazo de trés
dias, juntamente com a representagdo ¢ com a decisio impugnada, ao Conselho Superior do
Ministério Publico ou & Camara de Coordenacio e Revisdo respectiva para apreciacio.”

(d) A representacdo pode ser verbal, conforme se verifica da redagio do artigo 2°, pard-
grafo 2°, da Resolucio n° 23/CNMP: “Art. 2°, § 2° No caso do inciso II, em sendo as in-
formacoées verbais, o Ministério Ptblico reduzird a termo as declaracées. (...)”

(e) “Artigo 2°, § 1° O Ministério Publico atuard, independentemente de provocagio, em
caso de conhecimento, por qualquer forma, de fatos que, em tese, constituam lesio aos in-
teresses ou direitos mencionados no artigo 1° desta Resolugio, devendo cientificar o mem-
bro do Ministério Publico que possua atribui¢io para tomar as providéncias respectivas, no
caso de nio a possuir.”

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei.

84. (MPE/SP/Promotor/2017/92_Concurso) Assinale a alternativa correta quanto
ao inquérito civil.

a) Se, notificada para prestar depoimento em inquérito civil, a testemunha nédo
comparecer, ainda que por motivo justificado, serd conduzida
coercitivamente.

b) A nulidade do inquérito civil fulmina, com o mesmo vicio, a acdo civil publi-
ca que, com base nele, vier a ser proposta.

c) A portaria do inquérito civil deve delimitar o fato ou os fatos a serem
investigados.

d) O inquérito civil é publico, mas pode ser decretado o seu sigilo, a critério
exclusivo do Promotor de Justica, sendo desnecesséria a motivacdo da
decisao.

e) Da instauracdo do inquérito civil cabe recurso ao Conselho Superior do
Ministério Publico, no prazo de 10 (dez) dias, com efeito suspensivo.

ANOTACGES/COMENTAR’OS ...................................................................................................................

(a) A condugio coercitiva estd prevista no caso de nio comparecimento injustificado,
conforme dispde o artigo 104, inciso I, “a”, da Lei Complementar n° 734/93, LOMPESP:
“Art. 104. No exercicio de suas fungoes, o Ministério Pablico poderd: 1 — instaurar
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inquéritos civis e outras medidas e procedimentos administrativos pertinentes e, para instrui-
-los: a) expedir notificagdes para colher depoimento ou esclarecimentos e, em caso de nao
comparecimento injustificado, requisitar condugio coercitiva, inclusive pela Policia Civil ou
Militar, ressalvadas as prerrogativas previstas em lei (...)”

(b) Eventuais falhas na producio de provas do inquérito civil nio ensejam nulidade da
agio civil publica, como bem esclarece Cleber Masson (Interesses Difusos e Coletivos
Esquematizado, 2015): “A despeito de seu valor relativo, nao hd como vislumbrar nulidade
processual, nem mesmo impedimento & propositura da agdo, em supostas falhas na produ-
¢io da prova em tais procedimentos, uma vez que eles consistem em simples procedimentos
administrativos, inquisitivos e informais, que sequer configuram condicio de procedibilida-
de ou pressuposto processual da agio civil pablica. E evidente, porém, que, se alguma prova
foi produzida de maneira inapropriada, menor serd seu poder para convencer o julgador.”

(c) A Resolugio n® 23 do CNMP foi alterada em 2021, passando seu artigo 4° a dispor
da seguinte forma: “Art. 4° O inquérito civil serd instaurado por portaria, numerada em or-
dem crescente, renovada anualmente, devidamente registrada em sistema informatizado de
controle e autuada, contendo: I — o fundamento legal que autoriza a agio do Ministério
Publico e a descri¢ao do fato objeto do inquérito civil [...] i inctso§ 3

< . 7

(d) A decretacio de sigilo deve ser motivada, como determina o artigo 7° da Resolugio
n° 23/CNMP: “Art. 7° Aplica-se ao inquérito civil o principio da publicidade dos atos, com
excegdo dos casos em que haja sigilo legal ou em que a publicidade possa acarretar prejuizo
as investigacoes, casos em que a decretagio do sigilo legal deverd ser motivada.”

(e) O prazo para o recurso da instauragio do inquérito civil é de 5 dias, com efeito sus-
pensivo, como dispoe o pardgrafo 3° do artigo 121 do Ato Normativo n. 484-CPJ, de 2006:
“Art. 121. Da instauragio do inquérito civil caberd recurso do interessado, com efeito sus-
pensivo, ao Conselho Superior do Ministério Publico. (...) § 3°. O prazo para a interposi¢io
do recurso serd de 5 (cinco) dias, contados da juntada da copia da publicacio mencionada
no pardgrafo anterior ou da data da ciéncia, pelo interessado, da instauracao do inquérito ci-
vil, valendo o evento que acontecer primeiramente.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei.

123
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IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - ATUALIZAGCOES LEGISLATIVAS -
LEI N.° 14.230/2021 - QUESTOES

Com a edicdo da Lei n.° 14.230 de 25 de outubro de 2021, a Lei n.°
8.429/92, Lei de Improbidade Administrativa, passou por alteracoes em
seu texto, incluindo novos conceitos, detalhamento de procedimentos (in-
disponibilidade de bens, afastamento de agente publico), mudanca do pra-
z0 prescricional para a propositura da acdo de improbidade administrativa,
legitimidade exclusiva do Ministério PUblico para propor a acdo, nesse pon-
to regras de transicdo relacionadas as acdes propostas pela Fazenda Publica,
em que o Ministério Publico deverd no prazo de 01 (um) ano manifestar
seu interesse em prosseguir com as referidas acoes. Além de outras alte-
racoes tao importantes quanto as aqui mencionadas.

Por essa razao, é necessaria a presente atualizacao referente as ques-
tées que tratam de improbidade administrativa que é um tema de suma
importancia para a carreira do Ministério Publico.

Reforco que a leitura atenta das alteracdes promovidas pela Lei n.°
14.230 de 25 de outubro de 2021 é essencial, pois, conforme verificado,
nas questoes pertinentes ao assunto o texto legal predomina.

14. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - LEI N.° 14.230/2021 -

AS QUESTOES A SEGUIR FORAM REVISADAS A PARTIR DAS
MODIFICAGCOES INTRODUZIDAS PELA NOVA LEI DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA
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54. (MPE/SP/Promotor/2011/88_Concurso) A acao civil publica para a punicao de
atos de improbidade administrativa

a) serd proposta pela pessoa juridica interessada, exclusivamente.

O

) prescreve em 10 (dez) anos, nos termos do art. 205 do Cdédigo Civil.

O

) & imprescritivel.
)

(o

pode ser proposta até 5 (cinco) anos apoés o término do exercicio de man-
dato, de cargo em comissao ou de funcdo de confianca.

e) prescreve em 5 (cinco) anos, contados a partir da demissao do servidor, a
bem do servico publico, nos casos de exercicio de cargo efetivo ou
emprego.

ANOTAC@ES/COMENTAR’OS ...................................................................................................................

(a) Nos termos do art. 17, caput, da Lei 8.429/92, alterada pela Lei n.© 14.230/2021 a
agio serd proposta pelo Ministério Pablico. Art. 17. A agdo para a aplicacio das sancoes de
que trata esta Lei serd proposta pelo Ministério Pablico e seguird o procedimento comum
previsto na Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil), salvo o dis-
posto nesta Lei. (Redagao dada pela Lei n® 14.230, de 2021).// OBS: O artigo 3°, da Lei n.°
14.230/2021, pontuou que nos casos em que a a¢io tenha sido ajuizada pela Fazenda Publica,
por nio mais possui legitimidade ativa para propor a agio de improbidade administrativa, o
Ministério Pablico deve manifestar-se dentro do prazo de um ano sobre a existéncia de inte-
resse no prosseguimento do processo, e, nesse periodo o feito ficard suspenso. Encerrado o
prazo sem manifestagio do Ministério Piblico, o processo serd extinto sem resolugio de mé-
rito. Art. 3° No prazo de 1 (um) ano a partir da data de publicacio desta Lei, o Ministério
Pablico competente manifestard interesse no prosseguimento das agées por improbidade ad-
ministrativa em curso ajuizadas pela Fazenda Publica, inclusive em grau de recurso. § 1° No
prazo previsto no caput deste artigo suspende-se o processo, observado o disposto no art. 314
da Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil). § 2° Nao adotada a
providéncia descrita no caput deste artigo, o processo serd extinto sem resolucio do mérito.

(b) A prescrigio da agio civil pablica para a punigio dos atos de improbidade ¢ regida
pelo art. 23 da Lei 8.429/92.// OBS: Com a alteragio promovida pela Lei n.c 14.230/2021
o prazo prescricional passou a ser de 08 (oito) anos. Art. 23. A a¢do para a aplicagio das san-
¢oes previstas nesta Lei prescreve em 8 (oito) anos, contados a partir da ocorréncia do fato
ou, no caso de infragées permanentes, do dia em que cessou a permanéncia. (Redagao dada
pela Lei n° 14.230, de 2021)

(c) O art. 23 da Lei 8.429, prevé os prazos para a propositura da agio para levar a efei-
to as sanges nela prevista o prazo prescricional de 08 (oito) anos, sendo que a Lei n.°
14.230/2021 revogou os incisos I, IT e III do artigo 23. // OBS: Art. 23. A agio para a apli-
cagdo das sangdes previstas nesta Lei prescreve em 8 (oito) anos, contados a partir da ocor-
réncia do fato ou, no caso de infragées permanentes, do dia em que cessou a permanéncia.
(Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021) I - (revogado); (Redagao dada pela Lei n° 14.230,
de 2021) II - (revogado); (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021) III - (revogado).
(Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021). Ateng¢ao na alteragio do prazo prescricional. //
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Nesse ponto da (im)prescritibilidade, fique atento, pois o STF mitigou a regra da imprescri-
tibilidade prevista no art. 37, § 5° da CE Confira-se: EMENTA: CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. REPERCUSSAO GERAL. EXECUCAO FUNDADA EM
ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. PRETENSAO
DE RESSARCIMENTO AO ERARIO. ART. 37, § 5°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
PRESCRITIBILIDADE. 1. A regra de prescritibilidade no Direito brasileiro ¢ exigéncia dos
principios da seguranca juridica e do devido processo legal, o qual, em seu sentido material,
deve garantir efetiva e real protecio contra o exercicio do arbitrio, com a imposi¢io de res-
trices substanciais ao poder do Estado em relacio a liberdade e a propriedade individuais,
entre as quais a impossibilidade de permanéncia infinita do poder persecutério do Estado. 2.
Analisando detalhadamente o tema da “prescritibilidade de acoes de ressarcimento”, este
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL concluiu que, somente sdo imprescritiveis as acoes de
ressarcimento ao erdrio fundadas na prdtica de ato de improbidade administrativa doloso ti-
pificado na Lei de Improbidade Administrativa — Lei 8.429/1992 (TEMA 897). Em relacao
a todos os demais atos ilicitos, inclusive aqueles atentatérios & probidade da administracao
nao dolosos e aos anteriores 2 edicao da Lei 8.429/1992, aplica-se o TEMA 666, sendo pres-
critivel a acdo de reparacio de danos 4 Fazenda Publica. 3. A excepcionalidade reconhecida
pela maioria do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no TEMA 897, portanto, nio se en-
contra presente no caso em andlise, uma vez que, no processo de tomada de contas, o TCU
nio julga pessoas, nio perquirindo a existéncia de dolo decorrente de ato de improbidade
administrativa, mas, especificamente, realiza o julgamento técnico das contas a partir da re-
unido dos elementos objeto da fiscalizagio e apurada a ocorréncia de irregularidade de que
resulte dano ao erdrio, proferindo o acérdio em que se imputa o débito ao responsdvel, para
fins de se obter o respectivo ressarcimento. 4. A pretensio de ressarcimento ao erdrio em face
de agentes publicos reconhecida em acérdao de Tribunal de Contas prescreve na forma da
Lei 6.830/1980 (Lei de Execucao Fiscal). 5. Recurso Extraordindrio DESPROVIDO, man-
tendo-se a extingdo do processo pelo reconhecimento da prescricio. Fixagao da seguinte tese
para o TEMA 899: “E prescritivel a pretensio de ressarcimento ao erdrio fundada em deci-
sdo de Tribunal de Contas”. (RE 636886, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal
Pleno, julgado em 20/04/2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-157 DIVULG 23-06-2020 PUBLIC 24-06-2020) // Obs: Repercussoes Gerais
pertinentes ao assunto: Tema n.° 666 - E prescritivel a agio de reparagio de danos 4 Fazenda
Publica decorrente de ilicito civil. — RE n.© 669.096. Tema n.° 897 - Sio imprescritiveis as
acoes de ressarcimento ao erdrio fundadas na pritica de ato doloso tipificado na Lei de
Improbidade Administrativa. RE n.© 852475

(d) Vide comentirios assertiva “C”.

(e) Vide comentdrios assertiva “C”..

Gabarito: Com a Lei n.° 14.230/2021 a questdo ndo posssui resposta - X
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Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

55. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Atos de improbidade administrativa sdo
aqueles que devidamente tipificados em lei federal, ferem direta ou indireta-
mente os principios constitucionais e legais da Administracdo publica, possuin-
do natureza

a) civil, independentemente de importarem enriquecimento ilicito ou de causa-
rem prejuizo material ao erario publico.

b) penal, independentemente de importarem enriquecimento ilicito ou de cau-
sarem prejuizo material ao erario publico.

c) civil, desde que importem enriquecimento ilicito ou causem prejuizo material
ao erério publico.

d) penal, desde que importem enriquecimento ilicito e causem prejuizo material
ao erario publico.

e) civil, desde que importem enriquecimento ilicito e causem prejuizo material
ao erario publico.

ANOTACOES/COMENTA’R’OS ...................................................................................................................

(a) A responsabilizacio por improbidade administrativa tem natureza eminentemente ci-
vil, e independe da materializagio de enriquecimento ilicito ou dano ao erdrio, tal como se
observa nos atos tipificados no art. 11 da Lei 8.429/92.// OBS: o artigo 11 da Lei n.c 8.429/92
teve sua redagio alterada pela Lei n.© 14.230/2021, sendo esta a nova redacio : Art. 11.
Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da administra-
¢io publica a agdo ou omissdo dolosa que viole os deveres de honestidade, de imparcialida-
de e de legalidade, caracterizada por uma das seguintes condutas: (Redagio dada pela Lei n°
14.230, de 2021). Se atentem para o detalhe, a agio ou omissio DOLOSA.

(b) Nio h4 natureza penal no ato de improbidade.

(¢, e) Sdo hipéteses de atos de improbidade administrativa, importem enriquecimento ili-
cito ou causem prejuizo material ao erdrio publico.// OBS: A Lei n.© 14.230/2021, revogou o
artigo 10-A que previa como ato de improbidade administrativa aqueles decorrentes de Concessao
ou Aplicagao Indevida de Beneficio Financeiro ou Tributdrio. Atualmente, foi inserido no in-
ciso XXII, do artigo 10, como ato que causa prejuizo ao erdrio. Art. 10. Constitui ato de im-
probidade administrativa que causa lesdo ao erdrio qualquer a¢io ou omissio dolosa, que ense-
je, efetiva e comprovadamente, perda patrimonial, desvio, apropriagio, malbaratamento ou
dilapidacio dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1° desta Lei, e notadamente:
(Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021): XXII — conceder, aplicar ou manter beneficio fi-
nanceiro ou tributdrio contrdrio ao que dispéem o caput e o § 1° do art. 8°-A da Lei
Complementar n° 116, de 31 de julho de 2003. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)..

(d) Nao ha natureza penal no ato de improbidade.

Gabarito: A
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Para responder, tem que estudar: lei.

56. (MPE/SP/Promotor/2012/89_Concurso) Em relacio a responsabilizacdo por ato
de improbidade administrativa, os agentes publicos

a) podem ser responsabilizados por improbidade administrativa diretamente com
base no art. 37, § 4°, da Constituicdo Federal, em observancia aos principios
da reserva legal e da anterioridade independentemente de especifica previ-
sao legal.

b) poderdo, nos termos do art. 37, § 4°, da Constituicdo Federal, ser sanciona-
dos pela pratica de atos de improbidade administrativa, tipificados em lei,
com a perda dos direitos politicos e da funcao publica, indisponibilidade dos
bens e ressarcimento ao erario, sem prejuizo da acdo penal cabivel.

C) somente estardo sujeitos as sancoes previstas no art. 37, § 4°, do texto cons-
titucional, pelo cometimento de atos de improbidade administrativa, tipifica-
dos em lei, quando comprovada sua responsabilidade subjetiva, ndo sendo
possivel a responsabilizacdo objetiva.

d) que praticarem atos de improbidade administrativa, tipificados em lei, deve-
rao ser processados e julgados no foro definido por prerrogativa de funcao,
desde que a acdo tenha por objeto ato funcional.

e) somente estardo sujeitos as sancbes previstas no art. 37, § 4°, do texto cons-
titucional, pelo cometimento de atos de improbidade administrativa posterio-
res a promulgacado da Constituicido Federal, sendo vedada a aplicacéo retroa-
tiva do referido dispositivo.

ANOTACOES/COMEN TARIOS R

(a) A responsabilidade por improbidade depende de forma e gradagio estabelecida em
lei, segundo art. 37, § 4° da Constituicio.

(b) Nao se fala em perda dos direitos politicos, mas suspensdo. A pena de suspensio dos
direitos politicos por ato de improbidade administrativa alcanca qualquer mandato eletivo
que esteja sendo ocupado & época do trinsito em julgado da condenacio (REsp 1813255/SP,
DJe 04/09/2020). De acordo com artigo 20, da Lei n.o 8.429/92, a suspensio dos direitos
politicos somente ocorrerd apds o trinsito em julgado da sentenca. Art. 20. A perda da fun-
¢ao publica e a suspensio dos direitos politicos s6 se efetivam com o trinsito em julgado da
sentenca condenatéria.

(c) A Lei n.° 14.230/2021 trouxe uma modificagio importante, qual seja, todos os atos
de improbidade administrativa sao dolosos, nao havendo exce¢o pela culpa, conforme nova
redacio do artigo 1° e pardgrafos. Art. 1° O sistema de responsabilizacio por atos de impro-
bidade administrativa tutelard a probidade na organizagio do Estado e no exercicio de suas
func¢oes, como forma de assegurar a integridade do patrimoénio publico e social, nos termos
desta Lei. (Redagao dada pela Lei n® 14.230, de 2021) Pardgrafo tnico. (Revogado). (Redagao
dada pela Lei n° 14.230, de 2021) § 1° Consideram-se atos de improbidade administrativa
as condutas dolosas tipificadas nos arts. 9°, 10 e 11 desta Lei, ressalvados tipos previstos em
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leis especiais. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 2° Considera-se dolo a vontade livre
e consciente de alcancar o resultado ilicito tipificado nos arts. 9°, 10 e 11 desta Lei, nio bas-
tando a voluntariedade do agente. (Incluido pela Lei n® 14.230, de 2021) § 3° O mero exer-
cicio da fun¢io ou desempenho de competéncias publicas, sem comprovagio de ato doloso
com fim ilicito, afasta a responsabilidade por ato de improbidade administrativa. (Incluido
pela Lei n° 14.230, de 2021).

(d) Inexiste prerrogativa de foro nas acdes de improbidade. Conforme decidiu o STE Peti¢ao
3240/DF 10.05.2018 — Informativo 901. O foro especial por prerrogativa de fungao previsto
na Constitui¢ao Federal em relagdo as infracoes penais comuns nio é extensivel as a¢des de im-
probidade administrativa. A CF nio definiu o foro por prerrogativa no 4mbito da improbida-
de, trata-se de uma auséncia considerada como op¢io do constituinte. Também foi decidido
nesse mesmo julgado que: “Os agentes politicos, com excecio do Presidente da Republica (art.
85, V, CF), encontram-se sujeitos a duplo regime sancionatério, de modo que se submetem
tanto 2 responsabilizacio civil pelos atos de improbidade administrativa quanto a responsabili-
zacio politico-administrativa por crimes de responsabilidade”. ”.// OBS: Jurispridéncia em Tese
n.° 40 — Improbidade Administrativa II, do Superior Tribunal de Justica, Tese n.° 3 - A a¢ao
de improbidade administrativa deve ser processada e julgada nas instincias ordindrias, ainda
que proposta contra agente politico que tenha foro privilegiado. // OBS: o Artigo 17, §4°-A,
com a redagio dada pela Lei n.© 14.230/2021 Art. 17. A agao para a aplicagio das sancoes de
que trata esta Lei serd proposta pelo Ministério Pablico e seguird o procedimento comum pre-
visto na Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil), salvo o disposto
nesta Lei. (Redagio dada pela Lei n° 14.230, de 2021) § 4°-A A ago a que se refere o caput
deste artigo deverd ser proposta perante o foro do local onde ocorrer o dano ou da pessoa ju-

ridica prejudicada. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)

(e) Segundo STJ: “LEI DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. APLICACAO
RETROATIVA A FATOS POSTERIORES A EDICAO DA CONSTITUICAO FEDERAL
DE 1988. IMPOSSIBILIDADE. 1. A Lei de Improbidade Administrativa nao pode ser apli-
cada retroativamente para alcancar fatos anteriores a sua vigéncia, ainda que ocorridos apés
a edi¢io da Constituicio Federal de 1988. 2. A observincia da garantia constitucional da ir-
retroatividade da lei mais gravosa, esteio da seguranca juridica e das garantias do cidadio,
nao impede a reparacio do dano ao erdrio, tendo em vista que, de hd muito, o principio da
responsabilidade subjetiva se acha incrustado em nosso sistema juridico. 3. Consoante itera-
tiva jurisprudéncia desta Corte, a condenagio do Parquet ao pagamento de honordrios advo-
caticios no Ambito de a¢io civil publica estd condicionada 2 demonstracio de inequivoca mé-
-fé, 0 que nio ocorreu no caso”. (REsp 1129121, 2013). // No mesmo sentido, MORAIS,
em texto extraido do site do MPE/SP, defende que: A possibilidade de responsabilizagao dos
agentes publicos por improbidade administrativa depende de prévia previsao legal que pre-
veja as condutas ilicitas, sob pena de ferimento aos principios da reserva legal e anteriorida-
de. Dessa forma, os agentes ptblicos somente podem ser responsabilizados pelo cometimen-
to de atos de improbidade posteriores a edi¢ao da Lei n® 8.429/92; sendo vedada a aplicacio
do referido diploma legal retroativamente. Importante lembrar que os atos de improbidade
administrativa j4 eram sancionados genericamente pelo ordenamento juridico brasileiro, con-
forme se verificado nos preceitos da Lei da Agao Popular (Lei 4.717/65) e no DL 201/67
(responsabilidade criminal e politico-administrativa dos Prefeitos e Vereadores), além das



ATUALIZAGAO PROMOTOR DE JUSTICA - MP-SP - Alves et al.

infracdes penais previstas no Cddigo Penal, no capitulo dos crimes contra Administracio
Publica, entre outros dispositivos.

Gabarito: C

Para responder, tem que estudar: lei e jurisprudéncia.

57. (MPE/SP/Promotor/2015/91_Concurso) Aponte a alternativa correta:

a) No processo administrativo, o afastamento temporéario do agente publico ao
qual se atribui a pratica de ato de improbidade, pela autoridade competen-
te, estd subordinado a prévia audiéncia do imputado.

b) Para a decretacdo judicial da indisponibilidade de bens do agente publico,
suspeito de enriquecimento ilicito ou de ter causado danos ao patriménio
publico, é imprescindivel a individualizacao dos bens pelo Ministério Publico.

c) A indisponibilidade de bens nas acées de improbidade administrativa é me-
dida que exige a comprovacdo de efetiva dilapidacido patrimonial de parte do
demandado.

d) Nas acdes por improbidade administrativa, a indisponibilidade de bens, re-
querida pelo Ministério Publico, ndo alcanca o bem de familia do
demandado.

e) Nas acdes por improbidade administrativa, a indisponibilidade de bens, re-
querida pelo Ministério Publico, ndo atinge os proventos de aposentadoria
do demandado.

ANOTACGES/COMENTA’R,OS ...................................................................................................................

(a) Nao hd previsao de audiéncia prévia do imputado, nos termos do art. 20, pardgrafo
tnico, Lei 8.429/92. A Lei n.° 14.230/2021, alterou a redagao do artigo 20, revogou o pa-
rdgrafo tnico e criou dois pardgrafos, para tratar do afastamento do agente publico, com a
inser¢dao do prazo de 90 (noventa) dias, podendo esse prazo ser prorrogado uma unica vez
por igual perfodo, exigindo que a decisao de prorrogagio seja motivada. Art. 20. A perda da
funcio publica e a suspensio dos direitos politicos s6 se efetivam com o transito em julgado
da sentenga condenatéria. § 1° A autoridade judicial competente poderd determinar o afas-
tamento do agente publico do exercicio do cargo, do emprego ou da fungio, sem prejuizo
da remuneracio, quando a medida for necessdria a instrugio processual ou para evitar a imi-
nente pritica de novos ilicitos. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 20 O afastamento
previsto no § 1° deste artigo serd de até 90 (noventa) dias, prorrogdveis uma tnica vez por
igual prazo, mediante decisio motivada. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021).

(b) Entendimento dominante do STJ (AgRg no REsp 1307137, 2012). A individuali-
zagdo somente é necessdria para a concessio do “sequestro de bens”, previsto no art. 16 da
Lei n. 8.429/92.

(c) A medida de indisponibilidade dos bens requer apenas a comprovagio de fumus boni
iuris, constituindo tutela de evidéncia, em que o periculum in mora ¢ presumido pro
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societate, logo, nio se exige a comprovagio de efetiva dilapidacio patrimonial de parte do
demandado. OBS: A lei n.° 14.230/2021 trouxe alteragées importantes no artigo 16, da Lei
n.° 8.429/92 que trata da indisponibilidade de bens. Art. 16. Na acio por improbidade ad-
ministrativa poderd ser formulado, em cardter antecedente ou incidente, pedido de indispo-
nibilidade de bens dos réus, a fim de garantir a integral recomposicio do erdrio ou do acrés-
cimo patrimonial resultante de enriquecimento ilicito. (Redagao dada pela Lei n° 14.230, de
2021) § 1° (Revogado). (Redagao dada pela Lei n° 14.230, de 2021) § 1°-A O pedido de
indisponibilidade de bens a que se refere o caput deste artigo poderd ser formulado indepen-
dentemente da representagio de que trata o art. 7° desta Lei. (Incluido pela Lei n° 14.230,
de 2021) § 2° Quando for o caso, o pedido de indisponibilidade de bens a que se refere o
caput deste artigo incluird a investigacio, o exame ¢ o bloqueio de bens, contas bancdrias e
aplicacoes financeiras mantidas pelo indiciado no exterior, nos termos da lei e dos tratados
internacionais. (Redacio dada pela Lei n° 14.230, de 2021) § 3° O pedido de indisponibi-
lidade de bens a que se refere o caput deste artigo apenas serd deferido mediante a demons-
tragio no caso concreto de perigo de dano irrepardvel ou de risco ao resultado util do pro-
cesso, desde que o juiz se convenc¢a da probabilidade da ocorréncia dos atos descritos na
peti¢ao inicial com fundamento nos respectivos elementos de instrugio, apds a oitiva do réu
em 5 (cinco) dias. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 4° A indisponibilidade de bens
poderd ser decretada sem a oitiva prévia do réu, sempre que o contraditério prévio puder
comprovadamente frustrar a efetividade da medida ou houver outras circunstincias que re-
comendem a prote¢io liminar, ndo podendo a urgéncia ser presumida. (Incluido pela Lei n®
14.230, de 2021) § 5° Se houver mais de um réu na acio, a somatéria dos valores declara-
dos indisponiveis nao poderd superar o montante indicado na peti¢ao inicial como dano ao
erdrio ou como enriquecimento ilicito. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 6° O valor
da indisponibilidade considerard a estimativa de dano indicada na peti¢io inicial, permitida
a sua substitui¢io por caucio idénea, por flanga bancdria ou por seguro-garantia judicial, a
requerimento do réu, bem como a sua readequagio durante a instrugao do processo. (Incluido
pela Lei n° 14.230, de 2021) § 7° A indisponibilidade de bens de terceiro dependerd da de-
monstragio da sua efetiva concorréncia para os atos ilicitos apurados ou, quando se tratar de
pessoa juridica, da instauracio de incidente de desconsideragio da personalidade juridica, a
ser processado na forma da lei processual. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 8° Aplica-
se a indisponibilidade de bens regida por esta Lei, no que for cabivel, o regime da tutela pro-
viséria de urgéncia da Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil).
(Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 9° Da decisio que deferir ou indeferir a medida
relativa 4 indisponibilidade de bens caberd agravo de instrumento, nos termos da Lei n°®
13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil). (Incluido pela Lei n° 14.230,
de 2021) § 10. A indisponibilidade recaird sobre bens que assegurem exclusivamente o inte-
gral ressarcimento do dano ao erdrio, sem incidir sobre os valores a serem eventualmente apli-
cados a titulo de multa civil ou sobre acréscimo patrimonial decorrente de atividade licita.
(Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 11. A ordem de indisponibilidade de bens deverd
priorizar veiculos de via terrestre, bens imdveis, bens mdveis em geral, semoventes, navios e
aeronaves, a¢oes ¢ quotas de sociedades simples e empresdrias, pedras e metais preciosos e,

apenas na inexisténcia desses, o bloqueio de contas bancdrias, de forma a garantir a
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subsisténcia do acusado e a manuten¢io da atividade empresdria ao longo do processo.
(Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 12. O juiz, ao apreciar o pedido de indisponibili-
dade de bens do réu a que se refere o caput deste artigo, observard os efeitos prdticos da de-
cisao, vedada a ado¢io de medida capaz de acarretar prejuizo a prestagio de servigos publi-
cos. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021) § 13. E vedada a decretagio de indisponibilidade
da quantia de até 40 (quarenta) saldrios minimos depositados em caderneta de poupanga, em
outras aplicagdes financeiras ou em conta-corrente. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)
§ 14. E vedada a decretagio de indisponibilidade do bem de familia do réu, salvo se com-
provado que o imével seja fruto de vantagem patrimonial indevida, conforme descrito no art.

90 desta Lei. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)

(d) Com previsio expressa na Lei n.© 8.429/92 alterada pela Lei n.° 14.230/2021, no
artigo 16, § 14, ¢ vedada a indisponibilidade do bem de familia, porém o legislador trouxe
uma excegio em que serd possivel a indisponibilidade do referido bem. § 14. E vedada a de-
cretacio de indisponibilidade do bem de familia do réu, salvo se comprovado que o imdvel
seja fruto de vantagem patrimonial indevida, conforme descrito no art. 9° desta Lei. (Incluido
pela Lei n° 14.230, de 2021)

(e) Entendimento do STJ (REsp 1461892), considerando a natureza salarial e alimentar
da verba decorrente de proventos de aposentadoria, nao se admite a sua indisponibilidade.

Gabarito: E

Para responder, tem que estudar: lei, jurisprudéncia e teoria/doutrina.
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