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CAPITULO XXXI
SUJEITOS DO PROCESSO

212. generalidades

Sendo um instrumento para a resolugdo imparcial dos conflitos que
se verificam na vida social, o processo apresenta necessariamente ao
menos trés sujeitos. Tais sdo o autor € o réu, nos polos contrastantes da
relagdo processual, como sujeitos parciais; e, como sujeito imparcial, o
juiz, a quem cabe a conducdo do processo com vista a eliminagdo das si-
tuagdes conflituosas mediante a pacificagdo dos litigantes, fazendo justica
e impondo a efetividade das normas de direito material. Dai a classica de-
fini¢do do processo como actus trium personarum: judicis, actoris et rei.

Essa defini¢do, contudo, contém um quadro extremamente simplifi-
cado, que ndo esgota a realidade dos sujeitos que atuam no processo, me-
recendo ser realgados os seguintes pontos: a) além do juiz, do autor e do
réu, sdo também indispensaveis os drgdos auxiliares da Justiga, como
sujeitos atuantes no processo (supra, nn. 109 ss.); b) os juizes podem
suceder-se funcionalmente no processo ou integrar drgaos jurisdicionais
colegiados que praticam atos processuais subjetivamente complexos,
o que confirma que ele proprio, o juiz, ndo € sujeito processual, nem o
¢ mesmo quando atua em carater singular (o sujeito ¢ o Estado-juiz);
¢) pode haver pluralidade de autores (litisconsorcio ativo), de réus (litis-
consorcio passivo) ou de autores e réus simultaneamente (litisconsorcio
bilateral), além da intervencao de terceiros em processo pendente, com
a consequente maior complexidade subjetiva da relagao processual; d) €
indispensavel também a participacdo do advogado, uma vez que as par-
tes, ndo tendo essa qualificagdo e portanto carecendo da indispensavel
capacidade postulatoria, sdo legalmente proibidas de postular judicial-
mente por seus direitos. Em resumo: aquela configuracdo subjetiva tri-
plice representa somente um esquema minimo e simplificado, que clama
por esclarecimentos e complementacdes.
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213. o juiz

Como sujeito imparcial do processo, investido de poder para dirimir
o conflito de interesses, ou a crise juridica que traz desconforto a pelo
menos dois sujeitos, o juiz se coloca super et inter partes. Como foi dito
de modo muito expressivo, ele se situa acima da confusdo (au dessus de
la melée). Sua superior virtude, exigida legalmente e cercada de cuida-
dos constitucionais e infraconstitucionais destinados a resguarda-la, é a
imparcialidade — a qual ndo ¢ exigida somente dos juizes estatais, mas
também dos arbitros como tais investidos pelas partes em casos especi-
ficos. A qualidade de terceiro estranho ao conflito em causa é essencial
a condi¢do de juiz ou de arbitro.

Como a jurisdi¢do ¢ fungdo estatal e seu exercicio constitui dever
do Estado, ndo pode o juiz eximir-se de atuar no processo, desde que te-
nha sido adequadamente provocado. No direito moderno ndo se admite
que o juiz lave as maos e pronuncie o non liquet diante de uma causa
incomoda ou complexa, porque tal conduta importaria evidente dene-
gacdo de justica e violagdo a garantia constitucional da inafastabilidade
do controle jurisdicional (Const., art. 5°, inc. XXXV — CPC, arts. 3% ¢
140 — supra, n. 26).

Com o objetivo de dar ao juiz as necessarias condi¢des para o
desempenho de suas fungdes o direito lhe atribui determinados pode-
res a serem exercidos no processo ou por ocasido dele. Tais poderes
agrupam-se em duas categorias principais: a) poderes jurisdicionais,
exercidos ao longo do processo e subdivididos em poderes-meio
(abrangendo os ordinatorios, que dizem respeito ao simples andamento
processual, e os instrutorios, que se referem a formagao do convenci-
mento do juiz) e poderes-fim (que compreendem os atos decisorios e
os de execucdo); b) poderes administrativos ou de policia, que o juiz
exerce ao longo do processo com a finalidade de evitar tumultos e de
assegurar a ordem e o decoro que devem envolvé-lo (CPC, art. 360 —
CPP, art. 497 — o juiz tem o poder de expulsar o inconveniente da sala,
empregar a forca policial etc.).

O juiz tem também deveres no processo. Todos os poderes de que
dispde caracterizam-se como poderes-deveres, uma vez que nao lhe
sd0 outorgados para a defesa de interesses seus ou do proprio Estado,
mas como instrumento para a prestagdo de um servigo a comunidade e
particularmente aos litigantes. Ele tem ndo s6 o dever de sentenciar mas
também o de conduzir o processo segundo a ordem legal estabelecida
(devido processo legal), propiciando as partes todas as oportunidades de
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participagdo a que tém direito (garantia constitucional do contraditério),
dialogando amplamente com elas mediante decisdes e despachos profe-
ridos em tdo pouco tempo quanto possivel e motivando adequadamente
as decisdes em geral (dever constitucional de motivagao de todos os atos
judiciarios).

214. o conceito puro de parte e o conceito puro de terceiro

Partes sdo os sujeitos do contraditorio instituido perante o juiz.
Sao todos aqueles que, tendo proposto uma demanda em juizo, tendo
sido citados, sucedendo a parte primitiva ou ingressando em auxilio da
parte, figuram como titulares das diversas situacdes juridicas ativas ou
passivas inseridas na dindmica da relagdo juridica processual (poderes,
faculdades, 6nus, deveres, sujeigdo).

Esse conceito, que define a parte exclusivamente pela optica do
processo, € o Uinico capaz de explicar sistematicamente a contraposi¢@o
parte-terceiro, sem as distor¢des proprias das inconvenientes ligagdes
com fendmenos de direito substancial ou com o objeto do processo. Essa
contraposicdo conduz a um conceito negativo de terceiros, definidos
como todos aqueles que ndo sdo partes em dado processo. Enquanto
terceiro, a pessoa nao realiza atos no processo e nao ¢ titular dos poderes,
faculdades, onus efc. que caracterizam a relagdo processual. E, porque
ndo participam da preparacdo do julgamento que vira, ndo ¢ licito es-
tender-lhes os efeitos diretos da sentenga desfavoravel (CPC, art. 500).
Mas, quando ingressa em um processo pendente entre outros sujeitos,
aquele que era um ferceiro deixa de sé-lo e passa a ser uma parte. E o
que se da em todas as hipoteses de intervengdo de terceiros, como a as-
sisténcia, a denunciacao da lide, o chamamento ao processo, o recurso de
terceiro prejudicado — bem como no caso de um litisconsorte necessario
nao incluido na demanda inicial mas depois incluido na relagdo proces-
sual por ordem do juiz efc.

A boa compreensao do conceito puro de parte permite também dis-
tinguir com toda clareza os conceitos de parte e de parte legitima. Aquele
que esta instalado na relacdo processual como parte podera ser uma parte
legitima ou ilegitima, conforme o caso, mas parte ele sera (sobre a legi-
timidade de parte v. supra, nn. 177-179). Inversamente, a parte legitima
pode estar na relag@o processual ou ndo estar. Pensar, p. ex., em uma agio
de divorcio movida por sujeito que ndo seja ligado & outra parte por uma
relagdo de matrimonio. Ele sera nitidamente uma parte ilegitima, mas no
processo sera uma parte como qualquer outra. O juiz lhe indeferira a pe-
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ticdo inicial e ele, como parte, podera recorrer. A ele, como parte vencida,
serdo impostos os encargos da sucumbéncia consistentes nas despesas do
processo e nos honorarios do advogado da parte adversa.

Esses conceitos puros de parte e de terceiro devem ser tomados
como seguros pontos de apoio ou como uma chave mestra de grande
utilidade para a solugdo de muitos problemas conceituais ou praticos com
que a todo momento se deparam os estudiosos e os operadores do direito.

215. a qualidade de parte

Pelo que ja foi dito logo acima a qualidade de parte consiste na
titularidade das situacdes juridico-processuais ativas ou passivas que
dao corpo a relagdo juridica processual. S3o situagdes ativas aquelas
favoraveis aos interesses da parte, como as faculdades, definidas como
liberdade de conduta, e os poderes, conceituados como a faculdade de
atuar sobre a esfera juridica alheia. Sdo situagoes passivas aquelas que
representam alguma desvantagem, como os deveres, qualificados como
imperativos do interesse alheio e os dnus, definidos como imperativos
do proprio interesse (infra, nn. 234-236).

216. a aquisicdo da qualidade de parte

Adquirir a qualidade de parte significa passar a ser titular daquelas
situagOes juridicas ativas e passivas das quais se compde a relac@o juri-
dica processual. Como vem sendo dito em capitulos anteriores, sdo trés
os modos pelos quais um sujeito adquire a qualidade de parte: a) pelo
ajuizamento de uma demanda inicial, do qual resulta para esse sujeito a
condi¢do de demandante (autor ou exequente, conforme o caso); b) pela
citagdo, que pde o sujeito na condi¢do de demandado (réu ou executado);
¢) pela intervengdo voluntaria, em razdo da qual o terceiro interveniente
se torna assistente.

Em caso de intervencao coata (infra, n. 221) o terceiro se torna parte
por efeito da cita¢do que, a pedido de uma das partes, o juiz lhe endereca.

217. dualidade das partes

Da propria dialética do processo, que consiste sempre no confronto
entre duas ou mais pretensdes conflitantes, decorre que em toda relagao
processual ¢ indispensavel a presenca de ao menos dois sujeitos litigan-
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tes porque o processo jurisdicional ¢ essencialmente um processo de
partes e sem estas nao se conceberia como possa o processo formar-se,
desenvolver-se, caminhar e chegar aos objetivos do exercicio da jurisdi-
¢do. Por outro lado, ndo ha como possa uma s6 pessoa ser titular de dois
interesses em conflito, deduzidos dialeticamente em juizo e, surgindo
na relacdo processual ora no polo ativo, ora no passivo, “litigar consigo
mesmo” (niemand kann mit sich selbst prozessieren). O principio da
dualidade das partes exige que na relacdo processual haja ao menos duas
pessoas em situagdes antagdnicas, como adversarios.

Era diretamente motivado por essas indiscutiveis premissas o dis-
posto no art. 267, inc. X, do Codigo de Processo Civil de 1973, segundo
o0 qual o processo seria extinto sem julgamento do mérito “quando ocorrer
confusdo entre autor e réu” — porque, obviamente, quando um soé sujeito
passa a ocupar simultaneamente a condigdo de credor e a de devedor pela
mesma obrigagdo (e isso é confusdo) ndo ha um litigio possivel nem uma
contraposi¢ao entre sujeitos em conflito. O Codigo vigente ndo contém
uma sadia disposi¢ao como essa mas a doutrina ja soube compreender que,
ocorrendo a confusdo na pendéncia do processo, este deve ser extinto sem
julgamento do mérito por auséncia do interesse de agir (CPC, art. 17). Que
utilidade poderia a sentenga propiciar ao autor mediante a condenagdo dele
proprio a pagar a si mesmo?

Falar em dualidade das partes ¢ falar somente do esquema subjetivo
minimo da relag@o processual porque ha situagdes nas quais havera mais
partes no processo do que um sé autor e um s6 réu. Ter-se-3o0 nesses ca-
sos os fendmenos caracterizados como pluralidade de partes, presentes
no litisconsorcio ativo ou passivo ¢ em todas as modalidades de inter-
vengaes de terceiros.

218. pluralidade de partes

Quando se diz que os sujeitos processuais sao #rés, ou seja, o juiz,
o0 autor e o réu, tem-se em vista somente a estrutura subjetiva minima da
relacdo juridica processual (supra, n. 194). Tal relacdo podera, porém,
ser subjetivamente mais ampla, o que acontece quando mais de um
sujeito figura em seu polo ativo, no passivo ou em ambos. O conglo-
merado de mais de um autor ou mais de um réu chama-se litisconsorcio
(infra, n. 219). O litisconsorcio pode ser formado logo no inicio do
processo, com a indicagdo de mais de um autor ou de mais de um réu ja
na peticao inicial (litisconsorcio inicial) ou mediante o ingresso de um
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terceiro na pendéncia do processo, na qualidade de parte principal ao
lado do autor ou do réu originario (litisconsorcio ulterior). Ha também
os fendmenos das intervengoes de terceiro, caracterizadas estas como
0 ingresso no processo ja em seu curso, de sujeitos que vém a ocupar
outras posi¢des e desenvolver outras atividades na relag@o processual (o
assistente, o litisdenunciado, o chamado ao processo e aquele que inter-
poe um recurso de terceiro prejudicado). Litisconsércio e intervengdo
de terceiro sao as duas categorias integrantes do conceito de pluralidade
de partes.

219. litisconsorcio

O litisconsércio ¢ um fendmeno de pluralidade de pessoas em
um s6 ou em ambos os polos conflitantes da relagdo juridica proces-
sual — isto ¢, ele constitui fenomeno de pluralidade de sujeitos parciais
principais do processo. O litisconsorcio entre autores, formado no polo
ativo da relac@o processual, chama-se /itisconsorcio ativo e considera-se
passivo o litisconsorcio entre réus, instalado no polo passivo dessa rela-
¢do. Quando acontece um litisconsorcio ativo € um passivo no mesmo
processo tém-se dois litisconsorcios no mesmo processo € nao, como
costuma ser dito, um [itisconsorcio misto.

A disciplina legal do litisconsércio apresenta dois aspectos princi-
pais: o primeiro diz respeito a sua constitui¢do, a sua admissibilidade e
até a sua eventual necessariedade (CPP, art. 48 — CPC, arts. 113-116) e
o segundo ¢ atinente as relagdes entre os litisconsortes, uma vez cons-
tituido o litisconsorcio (CPP, art. 580 — CPC, arts. 117 ¢ 118). Ha casos
de litisconsorcio necessario, ou seja, indispensavel sob pena de nulidade
do processo e da sentenca, ou mesmo de total ineficacia desta; e casos
em que litisconsorcio ¢ admissivel mas facultativo, podendo o autor, ou
autores, optar por institui-lo ou ndo. O litisconsorcio podera também ser
unitario, quando os litisconsortes devem receber tratamentos homogé-
neos porque todos os litisconsortes sdo titulares de uma so6 e tnica situa-
¢do juridico-material incindivel; ou serd comum, quando as situacdes dos
litisconsortes sdo autdnomas entre si € por isso comportam tratamentos
distintos. O litisconsorcio necessario pode ser também unitario € o uni-
tario pode ser também necessario, mas essa relagdo ndo € constante e na
realidade da vida dos processos ¢ concebivel: a) um litisconsorcio ne-
cessario unitario, (b) um litisconsorcio necessario comum (nao unitario),
(c) um litisconsoércio unitario necessario e d) um litisconsércio unitario
facultativo. Enfim, todas essas combinagdes sdo possiveis.



CAPITULO XXXVII

RECURSOS
E OUTROS MEIOS DE IMPUGNACAO
DAS DECISOES JUDICIAIS

287. direito ao reexame de decisoes

A existéncia de 6rgaos com poder de decisdo situados em diferentes
patamares hierarquicos do Poder Judiciario favorece a possibilidade do
reexame das decisdes jurisdicionais, para que a parte vencida ou con-
trariada pela decisdo de um desses 6rgaos possa ter a oportunidade de
reverter a decisdo desfavoravel, buscando uma favoravel. Na maioria
dos casos o exercicio da faculdade de impugnar uma decisdo consiste
em uma iniciativa perante 6rgao superior aquele que houver proferido a
decisdo desfavoravel.

A oferta de meios para reexames dessa ordem é uma ineréncia do
devido processo legal e constitui um dos elementos do necessario equi-
librio entre o valor da seguran¢a juridica, que conduz a estabilidade
dos julgados (preclusdes, coisa julgada), e o da justica das decisoes,
que postula a abertura de caminhos aptos a eliminar possiveis erros do
prolator. Compreende-se que a maior experiéncia dos juizes superiores,
aliada ao fato de que ordinariamente os reexames sdo realizados em
colegiado, constitui fator favoravel a maior ponderagdo, serenidade e
justica nos julgamentos — sabendo-se no entanto que no passado houve
vozes sustentando que a abertura de caminhos para a revisao de julgados
por 6rgaos superiores teria os inconvenientes de debilitar a seguranga
juridica e desprestigiar os juizes inferiores.

No direito brasileiro esses remédios processuais consistem princi-
palmente nos recursos, que sdo admissiveis antes de ocorrer uma pre-
clusdo ou coisa julgada, evitando que ocorram; e pela agdo rescisoria
ou revisdo criminal, cuja fung¢do é combater os efeitos de uma sentenga
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de mérito ja coberta pela coisa julgada (Const., art. 102, inc. I, letra j,
e art. 105, inc. I, letra e — CPC, art. 966 — CPP, arts. 621 ss.). A revisio
criminal s6 se admite contra a sentenca penal condenatoria passada em
julgado, jamais contra a absolutoria; a acdo rescisOria, contra decisdes de
mérito, quando portadoras de algum dos defeitos indicados nos incisos
do art. 966 do Cddigo de Processo Civil.

No processo arbitral inexistem recursos ¢ a censura das sentencas
ali proferidas somente se faz mediante a a¢do anulatoria a ser proposta
perante o Poder Judiciario. Essa ac@o ¢ disciplinada pela lei especial e
admissivel exclusivamente para a verificagdo de possiveis nulidades da
sentenga — € jamais para a apreciagdo do julgamento de meritis (LA, arts.
32-33 —infra, n. 324).

A agdo rescisoria também ¢ cabivel contra as decisoes indicadas no §
2° do art. 966, apesar de ndo serem de mérito.

Os recursos sao atos do proprio processo em que a decisdo houver
sido proferida e se realizam mediante procedimentos destacados do pro-
cedimento normal da causa. A revisdo criminal e a agdo rescisoria tém
natureza de a¢do, ou de processo autdnomo, desenvolvendo-se em proces-
sos distintos daquele em que a decisdo impugnada houver sido proferida.
Corretamente o Projeto de novo Codigo de Processo Penal retira a revisao
criminal, assim como o habeas corpus, do rol dos recursos, passando a
trata-la como “agdes de impugnagdo”, mas preservando o atual regime
juridico.

Tanto os recursos quanto a agdo rescisoria e a revisdo criminal desem-
penham também a fun¢@o de, na medida do possivel, evitar a dispersdo de
julgados proferidos pelos milhares de 6rgaos judiciarios do pais, a bem da
homogeneidade na interpretacdo da lei e, consequentemente, da seguranga
juridica e previsibilidade dos pronunciamentos judiciarios. Como uns e
outros sao objeto de decisdo por tribunais (inclusive o Superior Tribunal
de Justi¢a e o Supremo Tribunal Federal quando for o caso) e estes sdo,
obviamente, muito menos numerosos que os orgdos de primeiro grau
jurisdicional, com isso se criam condi¢des para a busca de algum grau de
homogeneidade das decisdes.

288. recursos — trés acepgoes do vocdabulo

Em direito processual a palavra recurso é empregada em ao menos
trés acepgdes intimamente correlatas mas distintas entre si.

Na primeira delas, recurso ¢ uma faculdade da parte vencida, que
ela exercera segundo sua propria conveniéncia. Assim como o sujeito
tem a liberdade de optar entre exercer e ndo exercer o direito de agdo em
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juizo, propondo ou deixando de propor uma demanda, assim também o
vencido pode sempre optar entre interpor e deixar de interpor o recurso
admissivel. A faculdade de recorrer tem por desdobramento o direito ao
Julgamento do recurso, existente quando concretamente atendidos certos
requisitos (as condigdes ou pressupostos de admissibilidade).

Em sua segunda acepc¢ao, recurso ¢ o afo de exercicio dessa facul-
dade, ou seja, o ato de recorrer. Assim como a a¢éo se exerce mediante a
propositura de uma demanda inicial perante o juizo competente (peti¢do
inicial, dentincia ou queixa-crime), assim também o recurso se exer-
ce mediante uma demanda de novo julgamento enderecada ao 6rgdo
judiciario competente.

Na linguagem do direito recursal chama-se 6rgdo a quo o 6rgao
judiciario de origem, a saber, aquele que houver proferido o ato submetido
a recurso; e orgdo ad quem o 6rgao destinatario do recurso, aquele a quem
se pede o novo julgamento da causa ou incidente.

Na terceira dessas acepgdes, recurso € cada um dos meios pelos
quais se pode chegar ao 6rgao judiciario superior, sendo cada um deles
adequado a uma ou mais categorias de decisdes. A ordem processual bra-
sileira consagra o sistema da tipicidade recursal, estabelecendo qual das
decisoes ¢ suscetivel de qual recurso. Fala-se entdo (tanto no processo
civil como no penal) no recurso de apelagdo, no recurso especial e no
recurso extraordinario efc., sendo cada um deles adequado a uma espécie
de decisdo e pertencendo a competéncia de um tribunal. No processo
civil ha também o agravo de instrumento, os agravos internos efc. No
processo penal, o recurso em sentido estrito, a carta testemunhavel efc.
No trabalhista, o recurso ordinario e o de revista efc.

289. meérito do recurso e mérito da causa

Meérito do recurso ¢ a pretensao a uma decisdo mais favoravel, en-
derecada ao o6rgdo competente. Nem sempre coincide com o mérito da
propria causa, que ¢ invariavelmente uma pretensao a dado bem da vida,
formulada ao propor uma demanda em juizo. O mérito de um recurso
no qual se pede a anulacdo da sentenga ¢ a pretensdo a essa anulagdo
e ndo ao bem da vida postulado na demanda inicial. O mérito de um
recurso contra sentenca que deixou de julgar o meritum causce consiste
na pretensao a um acordido que determine ao 6rgao inferior a realizagdo
desse julgamento (mas v. CPC, art. 1.013, § 3°). Mas em um numero
muito grande de casos o recurso visa a um novo julgamento do préprio
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mérito da causa e nesses casos 0 mérito do recurso coincide com o me-
ritum causce. E indispensavel ter presente que esses dois conceitos nio
se confundem e que sdo de extrema frequéncia os recursos cujo mérito &
diferente do mérito da causa.

290. pressupostos de admissibilidade dos recursos

Aplicam-se mutatis mutandis aos recursos, como direito a um pro-
vimento a ser proferido pelo tribunal competente, as mesmas exigéncias
gerais que a ordem juridica impde quanto ao direito de obter do Poder
Judiciario um provimento jurisdicional a respeito de uma demanda (con-
di¢des da acdo e pressupostos processuais). Assim como uma demanda
inicial s6 comportara julgamento de mérito quando estiverem presentes
todos esses requisitos, assim também sé se chegara ao julgamento do
mérito de um recurso quando todos os requisitos de admissibilidade
recursal estiverem satisfeitos. Faltando um deles, isso ¢ suficiente para
que o mérito recursal ndo possa ser julgado.

Por mais de um critério ja propds a doutrina a classificagdo dos pres-
supostos de admissibilidade dos recursos. Tradicionalmente fala-se em
pressupostos objetivos, incluindo a recorribilidade do ato, a adequagao do
recurso, o pedido de nova decisdo, a tempestividade, o processamento re-
gular, o recolhimento de custas efc. — em oposi¢ao aos pressupostos subje-
tivos, representados pela legitimidade e pelo interesse. E também bastante
conhecida uma classificagdo dos pressupostos recursais em pressupostos
intrinsecos e pressupostos extrinsecos (Barbosa Moreira). Mais que uma
classificacdo, o importante ¢ a consciéncia de que os recursos sdo sempre
sujeitos a pressupostos, requisitos ou condigdes, ao lado da compreensao
do significado de cada uma dessas exigéncias. Propde também a doutrina
uma distingdo entre condi¢des de admissibilidade dos recursos (projecdes
das condigdes da acdo) e pressupostos dessa admissibilidade (pressupostos
processuais) — dualismo esse que se apoia sistematicamente na classica dis-
ting@o entre condi¢des da acdo e pressupostos processuais (supra, n. 198).

291. legitimidade recursal

Sdo partes legitimas para os recursos civeis as partes em litigio no
processo em que a decisdo recorrida houver sido proferida e, em certas
situagdes, o Ministério Publico ou eventual terceiro prejudicado (CPC,
art. 996, caput). Entendem-se como partes todos os sujeitos integrantes
da relagdo processual em contraditorio perante o juiz, ndo importando,
para esse fim, se sdo partes legitimas ou ilegitimas ad causam (e tal é o
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conceito puro de parte — supra, n. 214). O Ministério Publico tem essa
legitimidade sempre que houver oficiado no processo, seja em que qua-
lidade for; o terceiro, quando “demonstrar a possibilidade de a decisao
sobre a relacdo juridica submetida a apreciagdo judicial atingir direito
de que se afirme titular ou possa discutir em juizo como substituto
processual” (art. 996, par.).

292. legitimidade recursal no processo penal

Em processo penal sdo legitimados a interpor a apelagao e o recurso
em sentido estrito, além das partes (CPP, art. 577), também o ofendi-
do ou seus sucessores, ainda quando ndo se tenham habilitado como
assistentes no curso do processo (arts. 598 e 584, § 19). Se o ofendido
tiver ingressado no processo como assistente, ja passou a figurar como
parte (ainda que com poderes mais restritos no processo penal). Mas se
intervier no momento de recorrer passara a integrar a relagdo juridica
processual a partir da interposicao do recurso, em uma figura semelhante
a do terceiro prejudicado, igualmente legitimado aos recursos no proces-
so civil. Por ofendido entende-se o sujeito passivo da infragao penal. Por
isso tem sido reconhecida a legitimidade a assisténcia (e aos recursos)
de certas entidades, como a familia e outras, que figuram como sujeitos
passivos de ilicitos penais (no caso, nos crimes contra a familia).

Sdo ainda legitimadas outras pessoas que podem ingressar no pro-
cesso crime como assistentes do Ministério Publico. Assim, (a) o adminis-
trador judicial e qualquer credor habilitado nos crimes falimentares; b) a
Comissao de Valores Mobiliarios (CVM) e o Banco Central, nos crimes
contra o sistema financeiro; ¢) os corpos intermediarios (associagoes ¢ enti-
dades e orgdos da Administragao Publica direta ou indireta), assemelhados
ao ofendido pelo art. 80 do Codigo de Defesa do Consumidor, podendo
intervir como assistentes nos processos atinentes a crimes e contraven-
¢des que envolvam relagdes de consumo; d) as associagdes de titulares de
direito de autor, nos processos pelos crimes do art. 184 do Codigo Penal,
quando praticados em detrimento de qualquer de seus associados (CPP,
art. 530-H).

Fora dos esquemas da assisténcia, parte da doutrina entende que sdo
também legitimados aos recursos, no tocante as medidas assecuratorias do
cap. VI do Tit. VI do Livro I do Cédigo de Processo Penal, o lesado (que
nem sempre ¢ o ofendido) ou mesmo terceiras pessoas, como o possuidor
de boa-fé que perde o bem em virtude de decisdo em incidente de restitui-
¢do ou que ndo tem admitidos os embargos apresentados com fundamento
no art. 130, 11, do Cddigo de Processo Penal. Mas ha em doutrina também
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a opinido de que no processo penal a legitimidade ¢ estrita e restrita (CPP,
art. 577, caput), ndo havendo a possibilidade, portanto, de recurso de
terceiro prejudicado. E evidente, porém, que, ndo dispondo de recurso e
sendo prejudicado em um direito que considere ter, podera impugnar pela
via do mandado de segurancga o ato judicial que lhe cause gravame.

293. interesse recursal

Interesse, em direito, ¢ utilidade. Diante disso, para que se considere
presente o requisito do interesse recursal € indispensavel que o novo jul-
gamento pedido pela parte seja em tese apto a propiciar ao recorrente a
utilidade consistente em uma situacdo juridica mais favoravel que aquela
ditada no ato recorrido. Procede-se a um juizo prospectivo mediante o
qual se langam os olhos ao futuro e se indaga se o recurso interposto sera
realmente capaz de conduzir a uma melhora na situa¢do do recorrente
(Barbosa Moreira) — o qual carecera do direito ao recurso quando con-
cretamente este nio tiver tal aptiddo. E essa a leitura correta da locugio
parte vencida, empregada pelo art. 996 do Codigo de Processo Civil ao
enunciar os sujeitos admitidos a interpor recursos no processo. Em suma,
exige-se nao sO que o recorrente seja um daqueles sujeitos indicados na
lei como partes legitimas ao recurso, como também que no caso concreto
esse sujeito possa extrair do novo julgamento um proveito juridico util.
So6 a parte vencida podera esperar uma melhora em sua situacao juridica
por forca do julgamento de seu recurso. A vencedora, jamais.

E claro que, quando a decisdo contiver mais de um capitulo (supra, n.
241), um favoravel ao autor e outro ao réu, tera cada um destes o interesse
de recorrer na medida do capitulo em que houver sucumbido, a saber, do
capitulo que lhe haja sido desfavoravel. Isso acontece, entre outros casos,
quando a sentenga concede ao autor um valor menor que o pedido. Se pedi
100 e o juiz condenou o réu a pagar apenas 80, este tem interesse em recor-
rer do capitulo em que esse valor foi concedido e eu, do capitulo que me
negou os outros 20. Associado a esse tema ¢ o da proibicdo da reformatio
in pejus, vigente tanto no processo penal como no civil, devendo o tribu-
nal decidir nos estritos limites do pedido de uma decisdo mais favoravel,
contido em um recurso, e jamais lhe sendo permitido proferir contra o
recorrente uma desfavoravel ou menos favoravel.

Em processo penal ha uma tendéncia a admitir a apelacao do acusado
absolvido por insuficiéncia de provas pretendendo a absolvigao, p.ex., por
negativa da autoria do crime que lhe ¢ imputado. Absolvido o acusado ja
estarda em qualquer hipotese, mas essa seria uma decisdo mais favoravel,
inclusive porque o preserva contra uma possivel responsabilidade civil
decorrente do dano causado pelo delito (CC, art. 935).
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Como costuma ser dito, no processo penal o Ministério Publico
pode recorrer como parte parcial ou como fiscal da ordem juridica (parte
imparcial). Nessa segunda hipdtese a utilidade da nova decisdo, da qual
lhe vem o interesse recursal, consiste na vantagem para a correta aplica-
¢do da lei, ndo importando se essa possivel vantagem ird beneficiar ao
autor, ao réu ou a quem quer que seja. Parte da doutrina entende que o
Ministério Publico carece de interesse para recorrer em favor do acusado
quando a matéria é de prova e o que se discute ¢ a justi¢a ou injusti¢ca
da decis@o no plano fatico — enquanto que outros doutrinadores, argu-
mentando que, como a justica da decisdo também ¢ questdo de ordem
publica, teria o Parquet, nos termos do art. 127 da Constituicao Federal
e do art. 257 do Codigo de Processo Penal, interesse na defesa da ordem
juridica, que compreende ndo s6 a legalidade mas também a justica das
decisdes judiciarias.

Tem-se afirmado também que a amplitude a ser atribuida ao interesse
do Ministério Publico em recorrer em beneficio da defesa nao deveria ir ao
ponto de admitir-se recurso visando ao reconhecimento de nulidade relati-
va que so6 a defesa interessa — pois o art. 565 do Codigo de Processo Penal
obsta expressamente a que qualquer das partes alegue nulidade referente
a formalidade que so interesse a parte contraria. Mas o Ministério Publico
tem interesse na constitui¢do de um titulo valido e nem sempre podera
discernir claramente se se trata de nulidade absoluta ou relativa. Assim,
quando ndo estiver convencido de tratar-se de nulidade relativa, sanada
pela falta de alegacao do interessado, pode o promotor de justi¢a postular
o reconhecimento de vicios que impliquem ofensa ao direito de defesa; e
o tribunal ad quem conhecera desse recurso ou o julgara inadmissivel por
falta de interesse recursal, segundo seu proprio entendimento.

Sobre o interesse-adequagdo. O interesse recursal também deve
ser analisado pelo ponto-de-vista da adequagdo. Cada um dos recursos
incluidos na lei e por ela regidos destina-se a uma espécie de decisdo a
ser objeto de impugnagdo pela via dos recursos. Assim, (a) a apelagdo ¢é
admissivel contra a sentenga proferida em primeiro grau de jurisdicdo
(CPC, art. 1.009 — CPP, art. 593, incs. [ e I1I), (b) 0 agravo de instrumento,
contra certas decisoes interlocutorias desse mesmo nivel (art. 1.015, incs.
[-XIII), (c) o recurso extraordinario, da competéncia do Supremo Tribu-
nal Federal, contra decisdes tomadas por qualquer outro tribunal em unica
ou ultima instancia envolvendo questdes de direito constitucional (Const.,
art. 102, inc. III), (d) o recurso especial, para o qual ¢ competente o Su-
perior Tribunal de Justica, em face de decisdes dos tribunais da Justica
comum (Tribunais Regionais Federais ou Tribunais de Justica) envolven-
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do questdes de direito infraconstitucional (Const., art. 105, inc. III), (¢) os
embargos de declaragdo, contra decisdes de qualquer juizo ou tribunal,
sendo admissiveis em caso de obscuridade, contradicdo ou omissdo con-
tida na decisao recorrida (CPC, art. 1.022 — CPP, arts. 382 € 519) etc. Em
principio a interposi¢do de um recurso inadequado em vez do adequado
tem por consequéncia a inadmissibilidade do recurso interposto.

294. os pressupostos recursais intrinsecos

Para se ter o pretendido direito ao julgamento do mérito recursal
pelo tribunal destinatario ndo basta que o recurso pretendido pela parte
exista na ordem juridico-processual do pais, que o recorrente seja legi-
timado a recorrer e esteja amparado por um legitimo interesse recursal.
E também indispensavel que o direito de recorrer seja adequadamente
exercido, segundo a lei, sem o que inexistira o direito ao novo julgamen-
to pelo 6rgao ad quem. Esse ¢ um espelho do que sucede com o proprio
direito de agdo, que sO caracterizard um concreto direito ao julgamento
do meritum causce se e quando todos os atos de regular exercicio desse
direito houverem sido adequadamente realizados, com observancia dos
procedimentos exigidos em lei. Tanto 1a quanto cé ¢ indispensavel a
presenca de todos os pressupostos processuais — pressupostos do di-
reito ao julgamento do mérito em um caso e pressupostos recursais, no
outro. Trata-se de requisitos formais, todos eles de natureza puramente
processual e coordenados a regular preparagdo da tutela jurisdicional
recursal segundo a lei e sob os influxos da garantia constitucional do
due process. Ha pressupostos positivos, representados por certos atos ou
situagdes que devem estar presentes para que o recurso seja admissivel e
comporte decisdo pelo mérito, em oposi¢do aos pressupostos negativos,
que sdo fatos ou circunstancias que, quando presentes, excluem o direito
do recorrente a pretendida nova decisdo.

Ha pressupostos gerais de admissibilidade dos recursos, aplicaveis
a todos eles, e certos pressupostos especificos aos quais se subordinam
alguns recursos, nos termos da Constituicao e da lei. E o caso do recurso
extraordinario e do recurso especial, s6 admissiveis quando, ao lado dos
pressupostos gerais, também se configurar uma das hipéteses definidas nos
arts. 102, inc. III e 105, inc. III, da Constitui¢do Federal.

295. pressupostos positivos

Regular interposi¢do do recurso. Assim como o processo sO tem
inicio regular mediante a propositura de uma demanda inicial, do mesmo
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modo o procedimento dos recursos principia com uma peti¢do endere-
cada ao tribunal ad quem e acompanhada das razées portadoras de uma
critica ao ato impugnado e também, necessariamente, de um pedido de
nova decisdo (CPC, art. 1.010, incs. II ¢ III). E inepta a interposicio de
um recurso sem esses requisitos.

No processo penal o recurso em sentido estrito e a apelagao ndo sao
interpostos acompanhados de razdes. Primeiro a parte deve recorrer e, em
um segundo momento, depois de admitido o recurso, sera intimada para
apresentar as razoes (CPP, arts. 588 ¢ 600).

A admissibilidade do recurso extraordinario e do especial é condi-
cionada também ao requisito do prequestionamento, consistente na for-
mulagdo de argumentos constitucionais ou infraconstitucionais, conforme
0 caso, antes do julgamento pelo tribunal @ quo. Omissa a parte quanto a
essa alegacdo prévia ou omisso o tribunal em aprecia-la, falta ao recurso
extraordinario ou ao especial o indispensavel requisito do prequestiona-
mento — a ndo ser que a parte, tendo suscitado aquelas questdes antes desse
julgamento, venha depois a opor embargos de declaragao contra a omissao
do tribunal (CPC, art. 1.025).

O recurso extraordindrio esta sujeito também, além desses requisitos
gerais e especiais, ao da repercussdo geral, incluido pela Constituicdo
Federal entre seus pressupostos de admissibilidade (art. 102, § 3°) e assim
também considerado pelo Codigo de Processo Civil (art. 1.035 — infra, n.
304). De forma analoga, a admissibilidade do recurso especial esta sujeita
a relevdncia da questdo federal discutida (Const., art. 105, §§ 22 e 39).
Mas esse requisito somente sera exigido nos recursos interpostos contra
acordaos publicados apos a data de entrada em vigor de lei que vier a regu-
lamentar o assunto, o que ainda ndo ocorreu (supra, n. 99).

Tempestividade. Todos os recursos em direito processual sao sujeitos
a prazos peremptdrios, ou preclusivos. Nao interposto o recurso no prazo
estabelecido em lei, isso significa que a decisdo proferida ja estara coberta
por uma preclusdo temporal ou mesmo, quando for o caso, pela propria
autoridade da coisa julgada material. Recurso intempestivo € recurso
inadmissivel e comportara rejei¢ao pelo o6rgdo recorrido ou pelo destina-
tario. Pelo disposto no art. 1.003, § 52, do Cddigo de Processo Civil, “ex-
cetuados os embargos de declaracdo, o prazo para interpor os recursos e
para responder-lhes é de quinze dias”. O prazo para opor esses embargos
¢ de cinco dias (art. 1.023). No processo penal o recurso em sentido estri-
to e a apelacdo devem ser interpostos no prazo de cinco dias (CPP, arts.
586 e 593), os embargos infringentes em dez dias (CPP, art. 509, par.) e os
embargos de declaracdo em dois dias (CPP, arts. 382 ¢ 619).
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O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justiga adota-
vam uma estranhissima orientagdo no sentido de que um recurso interposto
antes de publicado pela imprensa o acorddo contra o qual se recorre seria
intempestivo por prematuridade — ou seja, impunham ao recorrente a es-
pera do ato de divulgagao do acérddo como requisito para que seu recurso
fosse eficaz. Esse mal foi debelado pelo art. 218, § 4°, do Codigo de Pro-
cesso Civil, segundo o qual “sera considerado tempestivo o ato praticado
antes do termo inicial do prazo”.

Preparo recursal. A regularidade da interposicdo de um recurso
depende também do recolhimento das custas recursais (preparo), obser-
vados os regimentos de custas das diversas Justicas. Esse recolhimento
deve ser realizado antes da interposi¢ao, anexando-se a esta o respectivo
comprovante, sob pena de deser¢do (CPC, art. 1.007). Em realidade,
antes de ser reconhecida a desercao do recurso interposto, o advogado do
recorrente devera ser intimado para providenciar o recolhimento do do-
bro do valor do preparo e apenas na hipdtese de esta providéncia ndo ser
adotada € que se negara seguimento ao recurso (CPC, art. 1.007, § 49).
O preparo inclui, conforme as leis de organizagdo judiciaria, as custas
ou taxas judiciarias devidas ao Estado e as despesas de porte e retorno,
relativas ao transporte dos autos para o tribunal destinatario e devolugdo
ao juizo de origem — a ndo ser, por razdes para la de dbvias, quando a
causa se processar em autos eletronicos (art. 1.007, § 39).

Competéncia do érgdo destinatdirio do recurso. E indispensavel
que a peticao de interposi¢ao de um recurso, mesmo nos casos em que €
apresentada ao juiz ou tribunal prolator do ato impugnado (6rgdo a quo),
indique o tribunal ao qual ele ¢ enderecado. Este sera, conforme o caso,
0 6rgdo de segunda instancia da Justica a que pertenca o prolator da sen-
tenca ou decisdo interlocutoria (Tribunal de Justi¢a, Tribunal Regional
Federal etc.) ou o Superior Tribunal de Justiga ou o Supremo Tribunal
Federal, quando se tratar de um recurso especial, recurso extraordinario
ou recurso ordinario constitucional. E claro que os recursos interpostos
contra decisdes de um juiz de primeiro grau s6 podem ter por destina-
tario o tribunal a que esse juiz estiver subordinado (Tribunal Regional
Federal ou Tribunal de Justica, conforme o caso). E imperiosa a imposi-
¢do desse critério ainda quando esteja em questdo a competéncia daquela
Justica a qual pertence o juizo prolator.

Ha excegoes a técnica de devolug@o a um 6rgdo superior ao juizo a
quo, como ocorre, p. ex., com os embargos de declaragdo, que serdo ob-
jeto de decisao pelo proprio prolator (CPC, art. 1.024) e com os embargos
infringentes contra sentencas proferidas em execugdes fiscais de pequeno
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valor (LEF, art. 34). Nos processos dos juizados especiais civeis cabe re-
curso a um colegiado integrante do proprio juizado (LJE, arts. 41, caput e
§ 1°¢ 82) — e das decisdes desse colegiado podera ser admissivel somente
o recurso extraordinario para o Supremo Tribunal Federal, jamais o recurso
especial para o Superior Tribunal de Justiga.

Regularidade procedimental. O direito ao julgamento do recurso
depende também de haverem sido realizados todos os atos do procedi-
mento recursal adequado, o qual varia de recurso a recurso (apelacao,
recurso especial ou extraordindrio efc.) mas invariavelmente deve
conter certos atos essenciais. Um desses atos, de primeira grandeza
no sistema, ¢ a intima¢do do advogado da parte recorrida e oferta de
oportunidade para oferecer resposta no prazo legal, para efetividade das
garantias constitucionais do due process, do contraditorio e da ampla
defesa (Const., art. 52, incs. LIV e LV). Alguns recursos comportam um
inicio de processamento perante o 6rgdo de origem (apelagdo, recurso
especial ou extraordinario efc.) e outros sdo processados desde o inicio
ja no orgdo destinatario (agravo de instrumento, recursos internos). Nos
tribunais a distribui¢do do recurso a um relator deve ser feita aleatoria-
mente, em ato publico e por sorteio, observada a alternatividade entre
os membros do colegiado competente (CPC, art. 930) e ressalvados os
casos de prevengdo.

Ordinariamente, nos tribunais os recursos sao julgados por um or-
gao colegiado mas em alguns casos tem o relator a competéncia para de-
cidir monocraticamente. As decisdes colegiadas sdo proferidas em uma
sessdo do o6rgao competente, precedida de certas formalidades essenciais
(como a inclusdo em pauta, intimac¢ao dos advogados etc.) e realizada or-
dinariamente em regime de publicidade. Sao tomadas por unanimidade
ou por maioria de votos. Atualmente, diversos tribunais — inclusive os
superiores — disciplinam em seus regimentos situagdes em que 0s recur-
sos de sua competéncia podem ser julgados em sessdo virtual, realizada
em ambiente eletronico.

296. pressupostos negativos

Sabido que pressupostos negativos sdo certos acontecimentos ou
condutas impeditivos de um direito ou da consumacio de uma situacao
juridica, entende-se que sdo pressupostos negativos da admissibilidade
dos recursos em geral todos os acontecimentos ou condutas que, segun-
do o sistema recursal do pais, tragam consigo esse efeito negativo. Sao
pressupostos negativos da admissibilidade dos recursos (a) a desisténcia





