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1. Indignidade sucesso6ria e o

rol taxativo do art. 1.814 do Cadigo Civil:
breves comentarios ao julgamento do
REsp. 1.943.848/PR"?

Rodrigo Mazzei

1. INTRODUCAO

Como ¢ de trivial sabenga, a interpretagdo (e aplica¢ao) do
art. 1.814 do Cddigo Civil acerca das hipdteses que autorizam a
“indignidade sucessoria” é um tema nervoso, notadamente quando
o foco da questdo se volta a analise da taxatividade (ou ndo) do
rol contido na referida norma legal.

Em novo (e importante) capitulo do debate, no dia 18 de
fevereiro do corrente ano, foi publicado acérdiao em que a Ter-
ceira Turma do STJ, em decisao proferida no julgamento do
REsp. 1.943.848/PR, adotou posicionamento no sentido de que o
cardapio do art. 1.814 do Cddigo Civil é taxativo, mas tal quadro
nao pode ser traduzido como hipdtese em que a letra da lei deva

1. O estudo é também resultado do grupo de pesquisa “Nucleo de Estudos em Processo
e Tratamento de Conflitos” — NEAPI, vinculado a Universidade Federal do Espirito Santo
(UFES), cadastrado no Diretério Nacional de Grupos de Pesquisa do CNPq respectivamente
nos enderecos http://dgp.cnpq.br/dgp/espelhogrupo/7007047907532311#identificacao.
O grupo é membro fundador da “ProcNet — Rede Internacional de Pesquisa sobre Justica
Civil e Processo contemporaneo” (http://laprocon.ufes.br/rede-de-pesquisa).

2. Texto publicado na Revista IBDFAM: Familias e Sucessdes. v. 50, mar./abr. 2022, p. 189-199.
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ser interpretada de forma gramatical. Tal linha de pensar esta,
inclusive, fixada em trecho da ementa do referido julgado: “(...)
O fato de o rol do art. 1.814 do CC/2002 ser taxativo ndo induz a
necessidade de interpretagio literal de seu conteudo e alcance, uma
vez que a taxatividade do rol é compativel com as interpretagdes
légica, histérico-evolutiva, sistematica, teleoldgica e socioldgica
das hipoteses taxativamente listadas. (...)”

Dentro destas breves linhas, traz-se resenha dos pontos prin-
cipais do julgamento, com céleres comentdrios a respeito.

2. OJULGAMENTO DO RESP. 1.943.848/PR

Analisando o caso concreto desde o seu nascedouro, tem-se
que se trata de “agdo declaratoria de reconhecimento de indignida-
de com pedido de exclusdo de herdeiro”, a qual fora ajuizada pelos
irmaos do recorrente. Na sentenga prolatada em primeiro grau, o
magistrado julgou procedente o pedido, ao fundamento de que
deveria ser reconhecida a indignidade do recorrente que, embora
menor, praticou ato andlogo ao homicidio contra seus pais, razao
pela qual deveria ser excluido da sucessao. Insurgindo-se contra a
referida sentenca, o herdeiro excluido interpos recurso de Apela-
¢ao perante o TJ/PR, cujo provimento foi negado. Inconformado
com o Acérdao supracitado, o herdeiro excluido, ora recorrente,
interpds Recurso Especial, no qual alegou violagdo aos arts. 1.814,
I, do Cédigo Civil, e 1°, 3°, caput e paragrafo tnico, e 5°, todos do
Estatuto da Crian¢a e do Adolescente (ECA), sob o argumento de
que era imputavel a época dos fatos, motivo pelo qual o ato infra-
cional por ele praticado, andlogo ao homicidio, ndo se enquadrava
nas hipdteses de exclusdo da sucessio taxativamente enumeradas
no art. 1.814.

A Terceira Turma do ST] negou provimento ao Recurso Espe-
cial. O Tribunal compreendeu que, malgrado a doutrina majoritaria
postular a taxatividade do rol do art. 1.814 do Cédigo Civil, de
modo que ndo se poderiam incluir outras hipéteses autorizadoras
de exclusdo de herdeiros ou legatarios da sucessdo, mesmo que por
analogia ou extensao, isso ndo induz a interpretagdo literal de seu
conteudo e alcance.
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Primeiramente, considerou-se a diferenca entre texto de lei
e norma. Enquanto o primeiro traduz-se em proposicio fisica,
textual e escrita de um dispositivo, emanado pelo Poder Legis-
lativo, a segunda corresponde ao produto interpretativo daquela,
atribuindo-lhe sentido, de modo que a interpretagao literal (técnica
hermenéutica) é uma das formas, mas nio a unica, de se extrair a
norma juridica prescrita no art. 1.814, inciso I, do Cédigo Civil.
Ademais, ressaltou-se que o termo “homicidio” cravado no dispo-
sitivo em comento nao possui sentido tnico, técnico, importado
do direito penal, ao contrério, sua interpretacdo deve considerar
aspectos culturais, sociais e de finalidade do advento da regra legal.
Nessa perspectiva, sustentou a Terceira Turma do STJ que se deve
primar na interpretagdo do art. 1.814, inciso I, do Cédigo Civil,
pela sua finalidade, qual seja, prevenir a ocorréncia do ato ilicito -
tutelando o bem juridico mais importante (a vida) - e reprimi-lo,
caso ja tenha sido praticado, mediante san¢ao de natureza civil.
Mesmo que o crime de homicidio, portanto, se diferencie do ato
infracional andlogo na seara penal, produzindo consequéncias e
repercussoes juridicas distintas, o mesmo nao ocorre no ambito
civil, devendo a interpretacao do art. 1.814, inciso I, também aco-
plar o ato analogo ao homicidio.

A vista do exposto, verifica-se que o desenlace da controvér-
sia passa pela resolucdo do seguinte ponto nevralgico: o rol das
hipoteses autorizadoras de exclusao de herdeiros ou legatarios da
sucessao, previsto no art. 1.814 do Cddigo Civil, seria taxativo?

3. ALGUMAS NOTAS SOBRE O PRINCIPIO DA TAXATIVIDADE

A priori, é mister saber a que se refere o principio da ta-
xatividade. Pode-se entender que esse estd vinculado a criagdo
dos cardapios legais, ou seja, da prépria eleigdo pelo legislador
para integrar rol especifico (numerus clausus). Com tal bussola,
a taxatividade ¢ facilmente aferivel no art. 1.814 do Cédigo Civil
quando se observa que o legislador apontou quais as condutas que
resultam na exclusdo de herdeiros e legatarios da sucessao, isto é,
a taxatividade consiste na selecao de hipoteses de indignidade.
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Cumpre elucidar, todavia, que taxatividade e tipicidade nao
se confundem, haja vista que a segunda diz respeito aos contornos
peculiares de cada hipotese eleita pelo legislador, em outros ter-
mos, a tipicidade se volta a analise individual dos elementos que
compdem cada instituto que integra a listagem legal, enquanto a
primeira se refere ao proprio rol’. Em exemplo didatico, o art. 1.225
do Coédigo Civil dita quais sdo as figuras tratadas como direitos reais
na codificagdo (= taxatividade), ao passo que blocos de dispositi-
vos — postados em trechos proprios — contornam os gabaritos de
cada instituto como Direito Real (= tipicidade). E o que acontece
com o Direito de Superficie, em que o art. 1.225, inciso II, prevé
que se trata de figura de direito real (= taxatividade), ao passo os
arts. 1.369-1.377 do Cdédigo Civil trazem os seus contornos legais
para que assim seja considerado (= tipicidade)*. Percebe-se, a partir
da exemplificagdo, que a tipicidade legal do Direito de Superficie,
consoante disposto no art. 1.369 do Cédigo Civil, impede que tal
direito incida sobre bem de natureza movel, situagdo que ndo se
opera em relagdo ao Usufruto (figura também prevista no inciso
IV do art. 1.225), tendo em vista que ha autorizac¢do para tanto
(art. 1.390).

A depuragao das areas de taxatividade e da tipicidade nao foi
feita de forma clara no art. 1.814 do Cdédigo Civil, pois os incisos
do artigo de lei ndo s6 apontam as hipdteses que autorizam a
exclusao da sucessao da indignidade (= taxatividade), como tam-

3. Aplicando taxatividade e tipicidade nos direitos reais: Arruda Alvim (Breves anotagdes para
uma teoria geral dos direitos reais. In: Cahali, Yussef Said, Coord. Posse e propriedade:
doutrina e jurisprudéncia. Sdo Paulo: Saraiva, 1987, p. 48-49), Gustavo Tepedino (Multi-
propriedade imobilidria. Sdo Paulo: Saraiva, 1993, p. 82-83), José de Oliveira Ascensdo (A
tipicidade dos direitos reais. Lisboa: Fundacgdo Caloustre Gulbenkian, 1968), Antonio Roman
Garcia (La tipicidad em los derechos reales. Madrid: Montecorvo, 1994), Gabriel de Reina
Tartiére (Sistema de derechos reales: parte general. Buenos Aires: Ad-Hoc, 2005), André
Pinto da Rocha Osdrio Gondinho (Direitos reais e autonomia da vontade: o principio da
tipicidade dos direitos reais. Rio de Janeiro: Renovar, 2001), Alvaro Moreira e Carlos Fraga
(Direitos reais. Coimbra: Almedina, 1971, p. 114-119) e Edmundo Gatti (Teoria general
de los derechos reales. Buenos Aires: Abeledo-Perrot, s.d., p. 66). Sobre taxatividade e
tipicidade no ambito dos titulos executivos, confira-se: Rodrigo Mazzei (Reforma do CPC
2. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 66-69).

4.  Sobre o dueto, projetando-o no direito de superficie Rodrigo Mazzei (Direito de Superficie.
Salvador: Juspodivm, 2013, p. 364-365).
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bém as delimitam respectivamente (= tipicidade). Na verdade, ha
uma “concentra¢do’ da taxatividade e da tipicidade no art. 1.814
do Cdédigo Civil, uma vez o que o legislador nao apenas enumera
abstratamente as hipoteses de indignidade, como também as de-
talha em cada inciso. Em outras linhas, extrai-se que o legislador
discriminou hipédteses que autorizam a exclusao de legatarios e de
herdeiros da sucessio (taxatividade), bem como, em cada inciso do
art. 1.814 do Cédigo Civil apresentou desenho proprio do encaixe,
delimitando seus contornos (tipicidade).

A partir das ponderagdes até aqui aduzidas, infere-se que o
inciso I do art. 1.814 do Cédigo Civil contempla tanto a taxati-
vidade quanto a tipicidade. Isso porque apresenta tanto um rol
fechado, que ndo permite o acréscimo de outras situagoes, assim
como desenha as fronteiras das hipdteses eleitas, fechando os
seus gabaritos. Dessa forma, ha de ser ter cuidado na analise do
art. 1.814 do Codigo Civil, pois a interpretagao dos seus incisos
pode se voltar a aferi¢ao da tipicidade e nao necessariamente a
taxatividade.

A observagao acima trazida merece atengdo, pois, ainda que
as areas sejam diversas, a tipicidade também esta atrelada a lei,
de tal sorte que o intérprete nao possui liberdade para alarga-la,
sendo em trechos permitidos pela prépria legislagao. Voltando ao
exemplo do Direito de Superficie, em trecho permissivo, o art. 1.370
do Cédigo Civil autoriza que as partes possam pactuar concessao
gratuita ou onerosa, admitindo, ainda, na segunda situagao, pa-
gamento uno ou parcelado. No entanto, em area de gabarito mais
fechado, a tipicidade desenhada no art. 1.372 do mesmo diploma
veda que, na concessao superficiaria, seja fixado qualquer tipo de
pagamento pela transferéncia do direito, pouco importando, assim,
para o modelo legal, se tal ato se opera inter vivos ou causa mortis.

O detalhamento trazido informa, portanto, que o intérprete
deve estar atento se a afericdo envolve a taxatividade propriamente
dita ou os contornos do tipo legal, assunto destinado a tipicidade.
Tal missao nem sempre é simples, mormente quando ha concen-
tragdes no mesmo dispositivo, situagdo marcada no art. 1.814 do
Codigo Civil.
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Sem prejuizo do exposto, a taxatividade nao pode ser vis-
ta com vinculo topolégico, de modo a concentrar em norma
unica todas as figuras eleitas pelo legislador para determinada
finalidade. O rol legal, em outros termos, ndo precisa ser unico,
mas deve sempre estar composto de institutos ditados pela lei.
Assim, é perfeitamente admissivel, sem ferir a taxatividade, que
determinada figura nao esteja contemplada no cardapio geral
(que aglutina as hipoteses mais comuns), mas tenha também
contempla¢ao na lei, ou seja, com deslocamento geografico no
plano legal. Mais uma vez, voltando aos direitos reais, quando
da entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, a “concessdo de
direito real de uso” ndo fazia parte do cardapio interno das fi-
guras de direitos reais da codificagao, fato que s6 foi corrigido
pela Lei n° 11.481/2007, que inseriu o inciso XII no art. 1.255
do Cédigo Civil. Tal omissdo, todavia, nao fazia com que a
“concessdo de direito real de uso” nao fosse tratada como per-
tencente ao rol dos direitos reais, ja que prevista como tal no
art. 7° do art. Decreto 271/1967°°.

As rapidas palavras cravadas mostram que a analise da
taxatividade ndo pode ser hermética, caindo em interpretacdes
gramaticais e topologicas (e que, inclusive, podem confundir com
a sua analise com a da tipicidade das figuras).

Seguindo tal assertiva, hd movimentos que devem ser feitos
em favor da norma que dita a taxatividade, a fim de que esta pos-
sa ser perfeitamente dimensionada e identificada. No particular,
denominamos de acoplamento por atracdo o procedimento do
intérprete em identificar situagdes que estdo previstas em lei (e,
portanto, em respeito a taxatividade) e que devem ser trazidas para

5. Art. 7° Einstituida a concessdo de uso de terrenos publicos ou particulares remunerada ou
gratuita, por tempo certo ou indeterminado, como direito real resollvel, para fins especifi-
cos de regularizagdo fundidria de interesse social, urbanizagdo, industrializacdo, edificacdo,
cultivo da terra, aproveitamento sustentavel das varzeas, preservagdo das comunidades
tradicionais e seus meios de subsisténcia ou outras modalidades de interesse social em
areas urbanas.

6.  No ponto, vale registrar que a tipicidade de tal instituto continua sendo regido por lei es-
pecial, tendo em vista que a Lei 11.481/2007 apenas o trouxe para a escala do art. 1.225
do Cddigo Civil, ndo havendo qualquer regulagdo interna na codificagdo civil acerca dos
tragos peculiares da concessdo de direito real de uso.
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a alocagao no rol principal’. Tal fendmeno juridico possui campo
de aplicagdo do seio do art. 1.814 do Cédigo Civil.

Com efeito, da leitura do rol do art. 1.814 do Cédigo Civil,
extrai-se que ndo ha previsao expressa acerca da possibilidade de
declaragao de indignidade a partir de abandono material por parte
do beneficiado com a heranga em relagdo ao falecido. Tal conduta,
todavia, pode ser trazida como vetor para a revoga¢do da doagao
por ingratidao do donatério (primeira parte do art. 555 do Cédigo
Civil)®. Note-se, por deveras relevante, que o tema nao é estranho
ao direito sucessorio, diante do disposto nos arts. 1.962, IV, e 1963,
IV, do Cédigo Civil’, que admitem a deserdacao dos descendentes
por seus ascendentes em caso de desamparo do ascendente em
aliena¢ao mental ou grave enfermidade, assim como a deserda¢ao
dos ascendentes pelos descendentes se configura face ao desamparo
do filho ou neto com deficiéncia mental ou grave enfermidade.
Ha, inclusive, fluxo do art. 1.814 junto aos arts. 1.962 e 1.963, pois
as causas de indignidade se aproveitam a deserdagdo, conforme se
depreende do caput dos dois dltimos dispositivos citados.

Dessa forma, ainda que sem previsdao no bojo do art. 1.814
do Cddigo Civil, reconhece-se que o abandono material ¢ uma
causa autorizadora de exclusdo da sucessdo por indignidade, muito
embora tal situagdo ndo esteja expressamente fixada no dispositivo.
A ilustragdo é um exemplo de acoplamento por atragio, pois o art.
1.814 nao ¢é preenchido a partir de situagao nova (ndo contida na

7. Sobre acoplamento por atragdo, confira-se: Rodrigo Mazzei. Comentdrios ao Cédigo de
Processo Civil. Volume XXII (arts. 610 a 673). Jose Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme
Bondioli e José Francisco Naves da Fonseca (coords). Sdo Paulo: Saraiva, no prelo. José de
Oliveira Ascensdo trata a situagdo com a denominacdo de tipicidade delimitativa, defen-
dendo que embora seja vedado ampliar a lei quando ha rol taxativo, é possivel interpreta-la
dentro das suas préprias opgdes, aplicando a analogia legis. (A tipicidade dos direitos reais.
Lisboa: Petrony, 1968, em especial, p. 51-53). Confira-se, no tema, ainda, do mesmo autor:
Direito Civil: Sucessdes. 52. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2000, p. 139.

8.  Art. 555. A doagdo pode ser revogada por ingratiddo do donatario, ou por inexecugdo do
encargo.

9. Art. 1.962. Além das causas mencionadas no art. 1.814 autorizam a deserdagdo dos des-
cendentes por seus ascendentes: (...) IV —desamparo do ascendente em alienagdo mental
ou grave enfermidade. Art. 1.963. Além das causas enumeradas no art. 1.814, autorizam
a deserdacdo dos ascendentes pelos descendentes: (...) IV — desamparo do filho ou neto
com deficiéncia mental ou grave enfermidade.



28 ENSAIOS SOBRE O DIREITO DAS SUCESSOES — DIREITO MATERIAL E PROCESSO - Rodrigo Mazzei

legislagdo), mas de hipdtese prevista em lei e que possui identidade
com a propria regra que pede complementagdo’. No sentido, o
abandono material pode ser de tamanha monta que o autor da
heranca sequer teve condi¢oes de efetuar a deserdagdo ou outra
forma de exclusao de beneficio da sucessdo (como, por exemplo,
a revogacao de legado fixado anos antes), de modo que a proje¢ao
pontual das regras dos arts. 555, 1.962, IV e 1.963, IV, do Cddigo
Civil, apenas esta complementando base normativa, sem qualquer
tipo de vulneragdo a sua superficie."

Portanto, o procedimento de acoplamento por atragido nao
vulnera a taxatividade, haja vista que o preenchimento em questao
se da a partir de figura ou hipdtese prevista em lei. Ademais, ainda
que ndo se revele um método de interpretagdo propriamente dito,
cumpre salientar que, em determinados dispositivos, o mecanismo
permite a cognicao correta da tipicidade que o artigo de lei molda.

Além disso, nao se pode olvidar, como oportunamente
pontuado na ratio decidendi do acérdio em comento, que a
interpretagcdo de determinada regra legal deve dialogar com a
sua finalidade, ou seja, com o objetivo mor da sua criagdo. Isso
quer dizer que o sentido atribuido a determinado texto legal

10. José de Oliveira Ascengdo, utilizando as premissas da tipicidade delimitativa, faz uso do
mesmo exemplo no direito civil luso, confira-se: “Em principio, as tipificaces legais ndo
devem ser consideradas taxativas; mas ndo pode deixar de se encontrar um acento restritivo
no enunciado das causas de uma penalizagdo tdo grave como a exclusdo da sucessdo. Entre
uma e outra consideragdo, concluimos que o art. 2.034 consagra uma tipicidade delimita-
tiva. Ou seja, que ndo é possivel uma analogia livre, a partir do conceito de indignidade,
mas é possivel a analogia mais limitada, a partir de alguma das causas previstas na lei. Por
outras palavras, ndo seria possivel a analogia iuris, mas ja seria possivel a analogia legis”
(Direito Civil: Sucessdes. 5. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2000, p. 139).

11. Oassunto ndo é estranho ajurisprudéncia, colhendo-se noticia no Informativo n2 0135 do
STJ (20-24 de maio de 2002) de julgamento sobre o tema, em que se extrai: (...) “Trata-se
de agdo ordinaria para exclusdo de mulher da sucessdo de tio, que apresentava problemas
mentais por esclerose acentuada (...). apesar de o instituto da indignidade, ndo compor-
tar interpretagdo extensiva, o desamparo a pessoa alienada mentalmente ou com grave
enfermidade comprovados (arts. 1.744, V, e 1.745, IV, ambos do CC 1916) redunda em
atentado a vida a evidenciar flagrante indignidade, o que leva a exclusdo da mulher da
sucessdo testamentdria” (O informativo faz alusdo ao REsp 334.773-RJ, 42. Turma, julgado
em 21/5/2002, todavia o acérddo com a numeracgdo fornecida no informativo ndo foi
encontrado na integra no site do Tribunal).
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deve considerar nao apenas o aspecto literal, mas também os
elementos contextuais, como o momento histérico-cultural em
que foi criado e a sua finalidade social. Via de talante, defende-se
que efetuar a interpretagdo finalistica da regra legal nao é soltar
as amarras derivadas da taxatividade e/ou da tipicidade, mas sim
fazer com que o evento interpretativo se torne coerente, evitando
restrigdes que maculem o objetivo do legislador em sua criagao,
o que a transformaria em letra morta.

A interpretagdo finalistica, pois, corresponde a abertura do
alcance (real e pretendido) da norma. Nao é, pois, por acaso que
o art. 5° da Lei de Introdu¢iao as Normas do Direito Brasileiro
determina a necessidade de exegese finalistica dos dispositivos
legais, com analise pelo intérprete (e aplicador) da finalidade e
resultados que se buscou com a norma.'*"?

Em exemplificagdo do acima dito, o caput do art. 1.814 do
Codigo Civil faz alusao apenas aos direitos patrimoniais vin-
culados a sucessao, situacdo que remete as nogdes e contornos
de “herancga”. Efetuando-se tal interpretacdo literal, sem andlise
finalistica do dispositivo, a senten¢a de procedéncia do pedido
de indignidade nao alcangaria o seguro de pessoa, pois o art.
794 do Cddigo Civil é expresso ao afirmar que tal verba nao é
considerada “heranga”*. Sem rebucos, a exegese adequada da
cabecga do art. 1.814 indica que a exclusao nédo ¢é da “heran¢a” em
sentido literal, mas dos beneficios patrimoniais que a abertura
da sucessdo pode propiciar ao “indigno”, de modo a incluir o

12. No sentido: José Jairo Gomes (Lei de introdugéo as normas do Direito brasileiro. Sdo Paulo:
Atlas, 2012, p. 170-171). Préximo: Fabio Alexandre Coelho (Lei de introdugdo as normas
do direito brasiliero comentada.: Sdo Paulo: EDIPRO, 2015, p. 108-109).

13. Oart. 82 do CPC em vigor, regra legal de cardter geral, ratifica o acima dito e traz comple-
mentagles aos art. 52 da LINDB. Confira-se: Art. 82 Ao aplicar o ordenamento juridico, o
juiz atenderd aos fins sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo
a dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a
legalidade, a publicidade e a eficiéncia.

14. Art. 794. No seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, o capital
estipulado ndo esta sujeito as dividas do segurado, nem se considera heranga para todos
os efeitos de direito.
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“seguro de vida” (= seguro de morte) do falecido, projetando aos
seus beneficiarios."

Quando se faz a interpretagao finalistica de rol marcado pela
taxatividade ¢ intuitivo se notar que o foco da exegese nao se volta
ao carddpio em si, mas no detalhamento legal respectivo que ficou
falho por algum motivo. O pormenor merece ser amplificado, uma
vez que a interpretagdo para a corre¢do necessaria estard recaindo
sobre os contornos intimos a tipicidade. O caput do art. 1.814 do
Codigo Civil faz alusdo aos “herdeiros e legatarios” e a sucessao,
mas tal desenho nao pode ser impermeavel e afastar os beneficiarios
do “seguro de vida” (= seguro de morte), previsto no art. 794 do
mesmo texto legal, sendo de pouca importancia que tal verba nao
seja considerada “heranca” e os receptores da rubrica securitaria
sequer figurem como herdeiros ou legatarios do falecido.

O dialogo do art. 1.814 com o art. 794 do Cédigo Civil ndo
provoca - tecnicamente — o acomplamento por atragdo (que pode
ser visto ao se efetuar a comunica¢ao com os arts. 555, 1.962, IV e
1.963,1V, do Cédigo Civil), mas aidentificagdo de desenho deficiente
da tipicidade fixada no caput do primeiro dispositivo. A corre¢ao
se opera sem vulnerar o comando da cabega do art. 1.814, pois a
sua interpretacdo finalistica revela que a morte de pessoa natural
(e ndo, restritivamente, a sua “abertura da sucessdo’) ndo podera
beneficiar determinadas pessoas (tratadas pelalei como “indignas”),
sendo de pouca importéncia, para a aplicagdo da norma, que estas
ndo se enquadrem como “herdeiros ou legatarios”. Tal exegese
conduz a projecao dos efeitos do art. 1.814 aos beneficiarios do
“seguro de vida” (= seguro de morte).

15. No sentido, ha decisdo do TISP que deu interpretacdo finalistica ao art. 1.595 do CC/16
(atual art. 1.814 do CC/02), mas com fundamentacdo equivocada, ja que indicou que o rol
tragado pela lei ndo é taxativo, confira-se: “Pretendida exclusdo de beneficiario de plano de
peculio, condenado no ambito criminal por lesdo corporal seguida de morte e ocultacdo
de cadaver. Possibilidade de aplicagdo do instituto da indignidade em outros campos fora
da heranga. Incidéncia do artigo 1.595 do Cédigo Civil de 1916, vigente a época da morte.
Rol que ndo é taxativo. Casos de indignidade que consagram uma tipicidade delimitativa,
a comportar analogia limitada. Falta de idoneidade moral do algoz para ser contemplado
pelos bens deixados pela vitima. Interpretagdo teleoldgica. Enquadramento no espectro
finalistico da norma juridica em analise. Indignidade reconhecida” (TJSP. Apelagdo Civel
9215521-04.2007.8.26.0000; 62 Camara de Direito Privado; Foro de Itu, j. 15/08/2013).
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Em razdo dos fundamentos trazidos, o entendimento da Ter-
ceira Turma do STJ, ao afirmar que a regra do art. 1.814, inciso
I, do Cédigo Civil engloba também o ato andlogo ao homicidio,
devendo esse ser integrado como hipétese de exclusao da sucessao,
foi acertado. Isso porque a base do inciso I do art. 1.814 corres-
ponde aos atos voluntarios contra a vida do autor da heranga, sob
a expressao geral “homicidio doloso”.

Acrescenta-se que o desenho do inciso I do art. 1.814 deve
receber interpretagao finalistica, sendo certo que o ato infracional
que se identifique como ato voluntario contra a vida do autor da
heranga possui pouso da referida bandeja legal. No detalhe, é im-
portante salientar que o art. 1.814 do Cédigo Civil em vigor repete
a formula do art. 1.595, extraindo-se do inciso I do artigo revogado,
justamente, a concepg¢do de san¢do aos “autores ou cumplices em
crime de homicidio voluntario, ou tentativa deste, contra a pessoa de
cuja sucessao se tratar”. Nao hd tracos nas normas legais que apontem
que ha diferenciagao para a exclusdo da sucessdo em razdo da idade
do agente ou o que o levou a praticar o delito. O que se impera é
a pratica de gravissimo ato ilicito, e, via de consequéncia, a sangao
correspondente, a qual objetiva mitigar a repeticdo de condutas
semelhantes e/ou punir quem a praticou, caso ja tenha ocorrido.

Ademais, outro comentdrio que se faz oportuno quanto ao
acorddo em tela esta na suposta violagcdo aos arts. 1°, 3°, caput e
paragrafo unico, e 5°, todos do ECA ao se aplicar interpretagao
finalistica ao art. 1.814 do Codigo Civil, a qual foi levantada pelo
recorrente. Ha de se ressaltar que a aplica¢do da sangdo civil prevista
no diploma codificado somente sera efetuada apos a andlise qualifi-
cada das provas acostadas aos autos e de respeitado o contraditdrio,
isto é, depois de ser proporcionando ao que esta no polo passivo,
alvo da exclusdo da sucessdo, a oportunidade de se manifestar no
processo em que ¢é parte e de sua participacdo ser capaz de influir
na decisdo jurisdicional’. E mais, quando a controvérsia envolver

16. De igual modo: Fredie Didier Jr. (Curso de Direito Processual Civil: Introdugdo ao Direito
Processual Civil, Parte Geral e Processo de Conhecimento. 19. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 92).
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menor, o Ministério Publico também sera intimado a intervir como
fiscal da ordem juridica, caso entenda necessario, com fulcro no art.
178, 11, do Codigo de Processo Civil, em atendimento ao principio
da legalidade. Dessa forma, todos os direitos processuais e garantias
constitucionais serao observados pelo juizo antes de esse decretar a
exclusdo do herdeiro da sucessao por ato de indignidade.

Na hipdtese vertente, ao que consta do acérdao comentado,
foram observadas as garantias processuais, uma vez que se respeitou
o devido processo legal e se zelou pelo efetivo contraditério — opor-
tunizando o réu a participa¢do no processo e se enfrentando suas
contribui¢des no fundamento da decisdo prolatada, bem como se
ateve ao previsto no art. 178, II, da codificagdo processual.

Extrai-se, assim, que a decisdo em que se decretou a exclusao da
sucessao do herdeiro que atentou voluntariamente contra a vida de
ascendente marchou em consonancia com os direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protegdo integral de que
trata 0 ECA, assegurando ao excluido os mecanismos processuais de-
vidos sem nenhum tipo de discriminagao que o colocasse em situagao
de vulnerabilidade ou que correspondesse a violéncia de qualquer
espécie, razdo pela qual alegacao de violagao aos arts. 1°, 3°, caput e
paragrafo unico, e 5°, todos do ECA, ndo prospera. Cabe, no tema,
esclarecer que os pontos dissonantes entre o ato infracional e crime
(e seus possiveis reflexos) importam tio somente a esfera criminal.

Ainda que a fundamentagéo legal do acérdao comentado néo
seja exatamente a posta nos comentdrios aqui efetuados, é correta
a conclusdo de que o rol do art. 1.814 do Cdédigo Civil é taxativo.
No entanto, como se tentou demonstrar ao longo do texto, ha
nuances em rela¢ao ao principio da taxatividade, ndo sendo licito
leva-lo a uma interpretagdo puramente literal e com centralizagdo
topografica. O acérdao analisado é, portanto, uma pega importante
para a boa exegese do art. 1.814 do Cédigo Civil.
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2. A responsabilidade patrimonial do
herdeiro: esboco sobre os principais
pontos’?
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1. DO INVENTARIO ATE A (OCASIONAL) PARTILHA

E indene de duvidas que o dueto inventdrio e partilha, confor-
me se extrai dos arts. 610-673 do Cddigo de Processo Civil (CPC),
deve ser visto como um procedimento verdadeiramente especial
(= absolutamente distinto do procedimento comum), na medida
em que conformado por marcha e técnicas invulgares, havendo
poucas areas de toque com o procedimento padrao, nada obstante
a possibilidade de troca de técnicas naquilo que compativel®.

1. Oestudo é resultado do grupo de pesquisa “Nucleo de Estudos em Processo e Tratamento
de Conflitos” —NEAPI, vinculado a Universidade Federal do Espirito Santo (UFES), cadastrado
no Diretério Nacional de Grupos de Pesquisa do CNPg no enderego http://dgp.cnpg.br/
dgp/espelhogrupo/7007047907532311#identificacao. O grupo é membro fundador da
“ProcNet — Rede Internacional de Pesquisa sobre Justiga Civil e Processo Contemporaneo”
(http://laprocon.ufes.br/rede-de-pesquisa).

2. Texto publicado em ASSIS, Araken de; BRUSCHI, Gilberto Gomes (org.). Processo de exe-
cugdo e cumprimento de sentenga: temas atuais e controvertidos. Volume Ill. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2022.

3. Doutore Mestre pela PUC/SP. Professor da graduagdo e do mestrado da UFES. Coordenador
da Graduacgdo da UFES. Professor do UNESC. Advogado.

4. Sobre o inventério sucessorio como figura de “procedimento especial” e a comunicagdo
das suas técnicas como as previstas no procedimento padrdo, confira-se: MAZZEI, Rodrigo.
In: GOUVEA, Jose Roberto Ferreira; BONDIOLI, Luis Guilherme; FONSECA, José Francisco
Naves da (Coords.). Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva. v. XXII —
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Note-se, por deveras relevante, que leitura desavisada dos arts.
610-673 do CPC pode passar a impressdo de que existe ligacao
indissociavel entre o inventdrio e a partilha, fixando blindagem
procedimental de natureza obrigatéria, como se todo inventdrio
tivesse a partilha como parte final do procedimento, o que ¢ falso.

A boa interpretagio do art. 1.796 do Cddigo Civil** (CC)
indica, em verdade, que o inventdrio nao se confunde com a
partilha, a qual é apenas um dos seus possiveis desfechos’. Com
efeito, instaurado o inventdrio sucessorio, opera-se a arrecadagao
e a avaliacdo dos eventuais ativos e dividas deixados pelo faleci-
do, sendo levados para o processo os interessados respectivos, a
fim de que sejam alocados em suas posi¢des juridicas e possam
se manifestar sobre o patrimonio apurado®. Feito isso, inicia-se a

Arts. 610 a 673, no prelo. No tema, vale também conferir (analisando o inventario solene
e as espécies de arrolamento sucessério): MAZZEI, Rodrigo. O (desconhecido) arrolamento
comum: peculiaridades procedimentais e sua aplicagdo. Revista Nacional de Direito de
Familia e Sucessdes, Porto Alegre, ano VIII, v. 8, n. 45, p. 6-7, nov.-dez. 2027; DIDIER JR.,
Fredie; CABRAL, Antonio do Passo; CUNHA, Leonardo Carneiro. Por uma nova teoria dos
procedimentos especiais. Salvador: JusPodivm, 2018. p. 22-23.

5. Art. 1.796. No prazo de 30 (trinta dias), a contar da abertura da sucessdo, instaurar-se-a
inventario do patriménio hereditério, perante o juizo competente no lugar da sucessao,
para fins de liquidagdo e, quando for o caso, da partilha da heranga.

6. A primeira parte do art. 1.796 do CC, quanto ao prazo de instauragdo do inventario causa
mortis, restou superada definitivamente pelo texto do art. 611 do CPC em vigor, que prevé
o0 prazo de dois meses para a abertura do processo sucessorio.

7. Basicamente, ha 03 (trés) possibilidades de desfecho no inventério causa mortis: a) o des-
fecho doinventario serd positivo quando as forgas do patrimonio do espdlio sdo superiores
ao montante das dividas inventariadas e o resultado da liquidagdo da heranga importar em
saldo patrimonial; b) o resultado do inventario serd neutro (ou seja, tera desfecho zero)
guando se apurar que a pessoa ndo possui bens a inventariar (seja por ndo ter patriménio,
seja pelo fato de que os bens/créditos que deixou estdo excluidos do inventario) ou, ainda,
guando a totalidade do patriménio deixado é direcionado para o pagamento das dividas e
obrigacdes passivas, nada sobrando para eventual(ais) herdeiro(s), muito embora ocorra
a quitagdo completa dos credores do espdlio; c) caso o falecido deixe cartel de dividas e
obrigagdes e ndo possua patrimonio para fazer frente aquelas, apurando-se saldo desfavo-
ravel, ter-se-a na ocasido o inventario com desfecho negativo. Sobre o assunto, com mais
vagar: MAZZEI, Rodrigo. In: GOUVEA, José Roberto Ferreira; BONDIOLI, Luis Guilherme;
FONSECA, José Francisco Naves da (Coords.). Comentarios ao Codigo de Processo Civil.
Sdo Paulo: Saraiva. v. XXIl — Arts. 610 a 673, no prelo.

8. “Inventariar” (jungdo de inventario — que provém do latim tardio inventarium — + o sufixo
-ar) consiste em “enumerar e identificar os elementos de um todo; fazer a lista, a relagdo,
o rol, o inventario” (CASTELEIRO, Jodo Malaca. Dicionério da Lingua Portuguesa Contem-
poranea da Academia das Ciéncias de Lisboa. Lisboa: Verbo, 2001. v. Il = G-Z, p. 2157).
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liquidagdo da heranga, cujo objetivo é conferir, o quanto possivel,
o saldo liquido da heranga, buscando, dentro do melhor cenario,
resultado positivo que permita a partilha (em caso de presenca de
mais de um herdeiro) ou a adjudicagdo (para a hipdtese de herdeiro
universal, isto é, unico). Por tal passo, nos mecanismos afetos a
liquidagdo da heranga estdo previstas técnicas ndo apenas para pa-
gamento e adimplemento das obrigac¢des atreladas ao espolio e que
foram inventariadas’, como também para sua garantia (separagdo
e reserva de bens) quando assim se tornar necessario e adequado™.

Somente depois de finalizada a liquidagdo da herang¢a, com
a superacao das obrigagdes passivas do espolio (ainda que com
reserva de patrimonio para tanto) é que o inventdrio chega ao seu
tim, quando entdo ¢ analisada concretamente a possibilidade de se
iniciar a etapa procedimental prevista no CPC em seus arts. 647-
656, isto é, a partilha. A assertiva esta escorada ndo apenas no art.
1.796 do CC, mas também na primeira parte do art. 647 do CPC,
que determina que o pedido de formula¢ao dos quinhdes se opere
depois de “cumprido o disposto no art. 642, § 3°”, ou seja, depois
de pagas, ou, ao menos, de garantidas as dividas e obrigacdes do
espolio''. A afirmacdo também é corroborada pelo texto do art.

9. Aliquidagdo da heranga envolve tanto as dividas que estavam na esfera juridica do de
cujus e que foram transmitidas e passaram a ser de responsabilidade do espdlio como as
dividas adquiridas pelo espdlio, antes ou durante o processo de inventario, as chamadas
dividas péstumas ou encargos da sucessdo. No tema: AZEVEDO, Alvaro Villaca. Curso de
direito civil: direito das sucessdes. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2019. p. 108; ITABAIANA
DE OLIVEIRA, Arthur Vasco. Tratado de direito das sucess&es. 4. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Max Limonad, 1952. v. 3, p. 811 e ss.

10. Ha previsdo de separacdo ou reserva de bens inclusive no tocante as dividas vincendas (art.
644 do CPC) e no tocante aquelas em torno das quais exista alguma controvérsia (seja quanto
a sua prépria existéncia, seja quanto ao seu valor, ao seu objeto ou a qualquer outro aspecto
a ela relacionado), consoante se permite da boa interpretagdo dos arts. 642 e 643 do CPC.
Tem-se, entdo, o inventdrio sucessério como o palco propicio para que a liquidagdo das
dividas seja efetuada. No tema: MAZZEI, Rodrigo; GONCALVES, Tiago Figueiredo. Inventario
sucessorio e liquidagdo da heranga: importacdo das técnicas de expropriagdo executiva. In:
ASSIS, Araken de; BRUSCHI, Gilberto Gomes (Orgs.). Processo de execugdo e cumprimento
da sentenca: temas atuais e controvertidos. Sdo Paulo: Ed. RT, 2021. v. 2, p. 567-584.

11. Correta a visdo de Carlos Roberto Gongalves: “[...] deve a heranga, portanto, suportar a
solugdo do passivo existente. O patriménio transmissivel aos herdeiros do finado, todavia,
€ apenas o saldo entre o seu ativo e o seu passivo, neste incluidos os impostos sucessorios.
Por essa razdo, para se apurar o monte que serd objeto da sucessdo, faz-se necessario, em
primeiro lugar, apurar o montante das suas dividas, para salda-las. Se estas absorvem todo
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654 do CPC, de acordo com o qual a partilha somente ¢ julgada
depois de recolhido o imposto sobre o patrimonio partilhavel, isto
é, a heranga liquida'.

Pelo que se vem de dizer, o inventdrio e a partilha, seguindo o
tragado dosarts. 610-673 do CPC, formam procedimento bifdsico, em
que a etapa do inventdrio é obrigatdria e inerente a toda e qualquer
sucessdo’’, ao passo que aquela vinculada a partilha é ocasional,
porquanto dependente do resultado positivo da liquidagao da he-
ranga e da presenga de mais de um herdeiro. Em suma, somente
ha partilha em caso de saldo patrimonial positivo do inventdrio,
depois de efetuada a liquidacao da heranga; procedimento este que
faz parte do inventario causa mortis.

0 ativo, os herdeiros nada recebem. Sdo herdeiros sem heranga.” (Direito civil brasileiro. 11.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. v. 7, p. 539). Semelhante: HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes
Novaes. Comentérios ao Cédigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.v. 20—Arts. 1.784 a2 1.856, p. 71.

12. No sentido: “ITCMD [...] Base de célculo deve compreender apenas o patriménio liquido
a ser transferido aos herdeiros. Descabida a incidéncia sobre a totalidade da heranga”.
(TJSP, Apelagdo/Remessa Necessdria 1069189-25.2019.8.26.0053, 62 Cam. Dir. Publ.,, j.
22.04.2020, DJ 27.04.2020). Igualmente: TIMS, AC 01032832720038120001, 32 Cam.
Civ., j. 22.05.2019, DJ 24.05.2019; TIMG, AC 1.0000.16.025635-0/001, 62 Cam. Civ., j.
18.10.2016, DJ 19.10.2016; TIPR, AC 3372945/PR (0337294), DJ 07.03.2019. Registre-se
que ha decisdes do STF no sentido (Al 733.976, 12 T,, j. 11.12.2012, DJ 06.02.2013; e RE
14.726 El, TP, j. 12.10.1950, DJ 16.11.1950). Na doutrina, confira-se (entre varios): MALUF,
Carlos Alberto Dabus; MALUF, Adriana Caldas do Rego Freitas Dabus. Curso de direito das
sucessdes. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 538.

13. Mesmo nos casos de heranga jacente, havera inventdrio, bastando observar o disposto nos
arts. 738-743 do CPC. E, pois, necessario ndo sé a arrecadagio dos bens, mas também o
pagamento das dividas (art. 741, § 32). No sentido, o art. 1.841 do CC prevé a possibilidade
de o credor postular o pagamento de dividas reconhecidas, cujo limite estd atrelado as
forcas da heranga, em flagrante reconhecimento da necessidade de liquidagdo em inven-
tario, mesmo sem a presenca de herdeiros. Proximo: OLIVEIRA, Euclides de. Codigo Civil
comentado. Sdo Paulo: Atlas, 2004. v. XX — Arts. 1.991 a 2.027, p. 84.

14. O (ocasional) procedimento bifasico (inventario + partilha) pode ainda receber nova etapa
(ainda de cardter externo) no caso de sucessdo com a presencga de testamento. Em tal hipé-
tese, serd necessaria a abertura judicial do testamento, que se submete ao procedimento
peculiar previsto nos arts 735-737 do CPC. Sobre a possibilidade de registro do testamento
—mediante negdcio juridico processual —no bojo do inventario, confira-se: MAZZEI, Rodrigo.
In: GOUVEA, José Roberto Ferreira; BONDIOLI, Luis Guilherme; FONSECA, José Francisco
Naves da (Coords.). Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva. v. XXIl —
Arts. 610 a 673), no prelo; FARIAS, Cristiano Chaves de. O cumprimento de testamento
no novo Cédigo de Processo Civil e a possibilidade de adaptagdo procedimental (cldusula
geral negocial) do inventario. In: TARTUCE, Fernanda; MAZZEI, Rodrigo; CARNEIRO, Sergio
Barradas (Coords.). Familias e sucessdes. Salvador: JusPodivm, 2016. p. 656.
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2. A NECESSARIA COMPOSICAO HARMONICA ENTRE 0S
ARTS. 1.792 E 1.997 DO CC E O ART. 796 DO CPC

Fixadaa premissa acerca da partilha como um possivel desfecho
(positivo) do inventdrio, é fundamental que se faga bom didlogo
entre os arts. 1.792 e 1.997 do CC e o art. 796 do CPC. O texto
do art. 1.792 do CC, tratando da responsabilidade patrimonial
do herdeiro, prevé nao responder ele “por encargos superiores as
forcas da heranga’, ao passo que o art. 1.997 da mesma codifica¢ao
preceitua que “a heranga responde pelo pagamento das dividas do
falecido; mas, feita a partilha, s6 respondem os herdeiros, cada qual
em propor¢do da parte que na herancga lhe coube” A disposi¢ao é
similar aquela contida no art. 796 do CPC, de acordo com a qual
“o espdlio responde pelas dividas do falecido, mas, feita a partilha,
cada herdeiro responde por elas dentro das forcas da heranga e na
proporgdo da parte que lhe coube™*',

Acrescente-se, ao conjunto de comandos referenciados, que
a heranga somente atrai as obrigagdes passivas e dividas deixadas
pelo falecido que ndo possuam carater personalissimo, pois aquelas
com tal qualidade sdo intransmissiveis e, portanto, ndo podem ser
exigidas do espdlio, muito menos dos herdeiros depois da partilha'.
A titulo de exemplo, trazendo assunto com posi¢do consolidada

15. Alimitagdo obrigacional as forgas da heranga se aplica, inclusive, em caso de heranga jacente,
por forca do art. 1.821 do CC, que dispde: E assegurado aos credores o direito de pedir o
pagamento das dividas reconhecidas, nos limites das forgas da heranga (grifos nossos).

16. Os arts. 1.792 e 1.997 do CC e 796 do CPC estdo voltados ao herdeiro como figura da
sucessdo universal (arts. 1.784 e 1.791 do CC), sendo inaplicéveis ao legatario que se
submete aos comandos atrelados a sucessdo singular. Proximo: ZAVASCKI, Teori Albino.
Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Ed. RT, 2016. v. XIl — Arts. 771-796, p.
203; BASTOS, Antonio Adonias Aguiar. In: CABRAL, Antonio do Passo; CRAMER, Ronaldo
(Coords.). Comentérios ao novo Cddigo de Processo Civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2016. p. 1.152. Assim, ainda que a cobranga do credor possa alcangar o legatario, na medida
em que se configure que as “forgas da heranga” ndo tinham pujanga para o cumprimento
do legado, o debate acerca do tema passara por trilhos diversos dos delimitados nos arts.
1.792 e 1.997 do CC e 796 do CPC. Trata-se de tema que foge ao escopo do presente
trabalho, justificando novo estudo especifico.

17. Notema: ALVIM, Arruda; ASSIS, Araken de; ALVIM, Eduardo Arruda. Comentarios ao Cédigo
de Processo Civil. Rio de Janeiro: GZ Editora, 2012. p. 1.024.
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no STJ®, no caso de alimentos (advindos de relagio familiar)
devidos pelo falecido, apenas as parcelas alimentares vencidas até
a época do 6bito podem ser cobradas do espdlio, pois, diante do
carater personalissimo da obrigacao (presta¢ao de alimentos), ha
a extingdo do vinculo obrigacional com o 6bito do alimentante®.

O cendrio, que poderia aparentemente dispensar a necessidade
das disposi¢oes contidas nos arts. 1.792 e 1.997 do CC e na segunda
parte do art. 796 do CPC, conduz a questionamento inevitavel: se
a partilha recai sobre a heranca liquida, qual a justificativa para a
fixagdo da responsabilidade patrimonial® do herdeiro? A indagagao
se justifica, pois, como afirmado, a proje¢ao vulgar é de que o her-
deiro recebe o seu quinhao somente depois de descontadas todas as
dividas que vinculam a heranca e/ou espolio. Tal situagao, todavia,
pode ndo ocorrer, vindo o herdeiro a receber o seu quinhdo, muito
embora o espolio possua obrigacdes passivas ainda pendentes (por
exemplo, pelo ndo pagamento de divida do falecido que era desco-
nhecida dos herdeiros e que nao fora alcangada pela prescri¢o).

O estudo busca descortinar e sinalizar alguns aspectos juridi-
cos que giram em torno da responsabilidade patrimonial aplicada
a heranca (e aos herdeiros), sem a pretensao de esgotar tema tao
complexo, cuja abordagem exauriente reclama monografia de folego.

18. Entendimento firmado pela 22 Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.354.693/SP, j.
26.11.2014, DJ 20.02.2015. Adotando a posigdo, entre varios, confira-se: STJ, Agint no
AREsp 1.324.757/RS, 32T, j. 18.03.2019, DJ 21.03.2019.

19. Maria Berenice Dias, com abordagem mais ampla, traz relacdo de direitos e obrigacdes
intransmissiveis, cujas nog¢Ges sdo de todo relevante para a compreensdo do alcance da
abertura da sucessdo (DIAS, Maria Berenice. Manual das sucessdes. 5. ed. Sdo Paulo: Ed.
RT, 2018. p. 245-259).

20. Sobre contornos basicos da responsabilidade patrimonial, Rodrigo Mazzei e Sarah Mergon-
-Vargas definem que: “Ao falarmos em responsabilidade patrimonial ndo estamos a
equiparando a existéncia de divida ou a sua prépria cobranga judicial, mas a uma situagdo
de sujeigdo do patrimdnio de alguém em relagdo a expropriagdo executiva. No sentido,
afigura-se que ha uma zona hibrida (bifronte), mesmo que com cargas ndo iguais, de direito
material e direito processual quando se trata de responsabilidade patrimonial. Ndo é a toa
que o tema acaba sendo tratado simultaneamente pelo CC/02 (art. 391) e pelo Cédigo de
Processo Civil (art. 789 do NCPC, em substituicdo ao art. 591 do CPC/73).” (MAZZEI, Rodri-
go; MERCON-VARGAS, Sarah. In: CABRAL, Antonio do Passo; CRAMER, Ronaldo (Coords.).
Comentdrios ao novo Cadigo de Processo Civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p.
1.189). No tema, confira-se, ainda: ABELHA, Marcelo. Manual de execugdo civil. 5. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2015. p. 71-80.)
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3. ARESPONSABILIDADE LIMITADA DOS HERDEIROS E
A RESPONSABILIDADE DO ESPOLIO/HERANCA PELO
PAGAMENTO DAS DIVIDAS DO FALECIDO

Nem sempre a responsabilidade dos herdeiros se limitou ao
quinhao herdado. Por um tempo, entre os romanos, por conta de
verdadeira confusdo entre o patrimonio do de cujus e o patrimonio
do herdeiro, admitiu-se que se herdasse o que desfalca. Diante dos
inconvenientes provocados pela responsabilidade ilimitada dos
herdeiros em torno das dividas do espdlio, ou seja, da heranga
com sinal menos, surge, com Justiniano, o denominado beneficium
inventarii (ou beneficio do inventario)?'. Trata-se de instituto que
afasta a responsabilidade ilimitada do herdeiro pela circunstancia
de haver aceitado a heranca, de modo que o herdeiro somente vem
a responder nos limites do que por ele herdado®.

21. Nicola de Crescenzio esclarece, inclusive, que o estabelecimento de prazo para se iniciar e para
se concluir o inventario esta relacionado diretamente ao beneficium inventarii. Assim, afirma:
“Esso [beneficium inventarii] consiste nel compilare um esatto inventario delle cose ereditarie
cominciando nello spazio di trinta giorni dal momento che I'erede ebbe notizia della delazione
della eredita, e terminando dopo 60 giorni; in caso che le cose eriditarie o la maggior parte di
esse fossero in luoghi lontani dal domicilio dell'erede, I'inventario puo essere terminato in un
anno dalla morte del testatore(a).” Em tradugdo livre: “Consiste em fazer um inventdrio exato
dos bens herdados, comegando no espago de trés dias a partir do momento em que o herdeiro
foi informado da notificagdo da heranga, e terminando apds 60 dias; no caso de os bens herda-
dos ou a maior parte deles estarem em locais distantes do domicilio do herdeiro, o inventario
pode ser concluido no prazo de um ano apds a morte do testador(a).” (CRESCENZIO, Nicola de.
Sistema del diritto civile romano. 2. ed. rev. e ampl. Napoli: Nicola Jovene, 1869. v. Il, p. 154).
Nesse mesmo sentido, com a indicagdo, contudo, de prazos diferentes, é o que afirma Charles
Mainz: “Pour jouir du bénéfice d’inventaire, aucune déclaration n’est requise: il suffit que, dans
le délai d’un mois a partir du jour ou il a eu connaissance de la délation, I'héritier, sans demander
a délibérer, commence, en personne ou par un mandataire, la confection d’un inventaire des
biens de la succession et achéve cet inventaire dans um délais de trois mois, a partir du méme
jour” Em traducdo livre: “Para gozar do beneficio de inventario, ndo é exigida declaragdo: basta
que, no prazo de um més a contar do dia em que tomou conhecimento da informagdo, o her-
deiro, sem pedir para deliberar, inicie, pessoalmente ou por meio de mandatario, a preparagdo
de um inventdrio do bens do espdlio e conclua esse inventario no prazo de trés meses, a contar
do mesmo dia.” (MAINZ, Charles. Cours de droit romain. 5. ed. Bruxelles: Bruylant-Christophe,
1891. 1. lll, p. 446, 447.) No direito atual, € preciso que se enfatize, a ndo conclusdo do processo
de inventario e partilha dentro do prazo estabelecido em lei ndo é fundamento para se atribuir
responsabilidade ilimitada ao herdeiro. No Codigo Civil brasileiro o art. 1.792 (tal como igualmente
se via no art. 1.597 do CC/1916) ndo faz qualquer alusdo, ao menos expressa, a instauragdo
do inventario sucessorio como requisito para a exclusdo de responsabilidade patrimonial dos
herdeiros acerca de dividas deixadas pelo falecido, com limitagdo as forgas da propria heranga.

22. Nadoutrina (entre vérios) acerca do desenlace histérico do beneficium inventarii, confira-
-se: LEITE, Eduardo de Oliveira. Comentarios ao novo Cdédigo Civil. 3. ed. Rio de Janeiro:



