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CAPITULO

DICAS GERAIS PARA REDACAO
DE PROVAS DE SENTENCA EM
CONCURSOS PUBLICOS

1. CONHECER AS REGRAS DO JOGO

Antes sequer de iniciar a concorréncia em certames de magistratura, o
pretendente candidato deverd, necessariamente, ler e estudar o que disposto
na Resolugdo n° 75/09 do Conselho Nacional de Justica. Isso porque se cuida
de ato normativo expedido pelo conselho fiscalizatorio superior do Poder Ju-
diciario que propiciou melhor uniformizagdo e harmoniza¢ao nos concursos
publicos para ingresso na carreira de magistratura das cortes nacionais.

Por conseguinte, funcionando como espécie de “manual” da disputa pelo
ingresso no cargo de juiz, ¢ imperioso que aquele que pretenda concorrer reste
ciente dos termos basilares dos certames. Do contrério, seria como um jogador
de futebol, ainda que bastante habilidoso, o qual ndo sabe que a bola nao pode
ser conduzida com a méo. O fracasso é certo!

Regulando a segunda etapa do certame da magistratura, dita a referida
resolugdo que a sentenga civel integra a segunda prova escrita:

Art. 46. A segunda etapa do concurso serd composta de 2 (duas) provas
escritas, podendo haver consulta a legislacdo desacompanhada de anotagéo
ou comentario, vedada a consulta a obras doutrindrias, simulas e orienta-
¢do jurisprudencial.

(...)

Art. 49. A segunda prova escrita sera pratica de sentenca, envolvendo temas
juridicos constantes do programa, e consistira:
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I - na Justica Federal e na Justica estadual, na elaboragdo, em dias sucessi-
vos, de 2 (duas) sentengas, de natureza civil e criminal;

II - na Justiga do Trabalho, na elaboragio de 1 (uma) sentenga trabalhista;

III - na Justiga Militar da Unido e na Justi¢a Militar estadual, de lavratura
de sentenca criminal.

Ademais, “cabe a cada tribunal definir os critérios de aplicagdo e de afe-
rigdo da prova discursiva, explicitando-os no edital” (art. 48). Portanto, para
além da leitura geral da Resolugao n° 75/09 do CNJ, deve o candidato cuidar
para o exame minucioso das regras editalicias que regem cada concurso pu-
blico especificamente. O ato resolutivo do CN]J proporciona as regras gerais e
o bom conhecimento de como transcorrem as muitas etapas do certame para
a judicatura. Todavia, ndo se pode ignorar que, de modo mais peculiar, o
edital do concurso traz outras normas que devem ser objeto de maior atengao
pelos disputantes.

Neste momento exordial, de relevo tratar de dois pontos substanciais para
a ambientacao de prova e, consequentemente, da aprovagdo na etapa: o tempo
de realizagdo conferido para a elaboragao da resposta e o espago disponibiliza-
do para sua redagio.

2. TEMPO DE PROVA

Inicialmente, ndo pode o candidato a concurso de juiz, notadamente nas
provas escritas, ignorar previamente o tempo conferido pelo edital para findar
a resposta no texto definitivo. E que, exaurido o prazo regulamentar, deve o
candidato abster-se de inserir qualquer caractere em sua folha de respostas sob
pena de, conforme previsao contida na maioria dos editais de concurso publico,
pronta eliminacgéo do certame.

Dessa forma, em nao havendo boa gestio da duragao de prova, pode o can-
didato mais bem preparado deixar de pontuar adequadamente em virtude de
nao haver tempo suficiente para exaurir seus conhecimentos na transmissao da
resposta para a folha. No pior dos cenarios, como se anteviu, em desobediéncia
a ordem de parada, serd eliminado da disputa, ndo havendo sequer chance de
que o contetdo juridico ja exposto seja avaliado pela banca examinadora.

Ainda, mesmo que haja conclusdo da resposta, é possivel que o candidato
que, quando percebeu a possibilidade de nao haver tempo habil, deixe de redi-
gir sua resolugdo do modo mais técnico e completo como poderia, prejudican-
do o reflexo de seu conhecimento em face da nota a ser atribuida.
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Destarte, a logistica de tempo de prova deve ser muito bem pensada e apli-
cada para que nao haja dano no concurso, seja por decréscimo de nota, seja por
eliminagdo, o que tdo somente demanda planejamento prévio.

Dispde o art. 51 da Resolugdo n° 75/2009 que “o tempo minimo de duragdo
de cada prova serd de 4 (quatro) horas”. Entao, para todo e qualquer certame de
magistratura, o tempo minimo a ser ofertado pela banca examinadora ao can-
didato para elaboragao de seu texto é de quatro horas. Sem prejuizo, se verifica
na praxe que muitos editais de modo especifico deferem tempo de prova de
cinco horas. Assim, imprescindivel que o candidato verifique no seu edital qual
o tempo de resposta autorizado pelo concurso.

Feito isto, deve o candidato, necessariamente, aplicar o tempo de prova
editalicio em seus treinos individuais antecedentes, a fim de que se crie o habito
com o lapso conferido, seja apressando a finalizagdo da resposta, seja dilatan-
do-a, oportunidade, neste ultimo caso, em que podera se preocupar em melhor
gestar e destacar com exceléncia seus argumentos a serem inseridos no texto.

O candidato ja deve ter em mente o tempo disponivel para cada ato pro-
prio em sua resposta. Como se sabe, no dia da prova, o candidato recebe um
enunciado, algumas folhas de rascunho e as de texto definitivo, sendo o gerente
de seu proprio tempo para entregar estas preenchidas até o fim do exame. As-
sim, o candidato despendera tempo para a leitura do enunciado e compreenséo
do caso, para a busca pelos argumentos juridicos e dispositivos de lei regentes,
para planejamento de resposta e para transcri¢ao do texto definitivo.

Diante deste cendrio, é interessante que o candidato ja tenha uma pro-
gramagdo temporal prévia consigo para perpassar por cada uma das fases de
resposta. Por exemplo, em uma prova de quatro horas, pode o candidato pre-
estabelecer para si, como razoavel, vinte minutos para a leitura do enunciado e
compreensdo do caso, quarenta minutos para estabelecimento dos fundamen-
tos juridicos e dispositivos de lei, trinta minutos para organizagao da resposta
e duas horas para a redagao do texto definitivo (insisto que a referida logistica
é meramente exemplificativa e pode ndo se amoldar na individualidade do lei-
tor).

Deste modo, caso durante o estudo dos argumentos juridicos e da escolha
do embasamento legal, doutrinario e jurisprudencial a ser trabalhado, perceba
o candidato que transcorreu uma hora e quinze minutos de prova, é prudente
que acelere o passo para alcar o inicio da transcri¢do de resposta.

Ressalvo, contudo, que, como advertido, os prazos supra estabelecidos
servem apenas como exemplo e que o cumprimento ou ndo da programagio
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também dependera da identificacdo da extensao do caso exigido, de sorte que,
em sendo hipdtese que ndo demande tanto alongamento, ndo precisara o can-
didato eventualmente acelerar uma fase para dar curso a outra com tanta brevi-
dade, porém, em se verificando ser caso extenso, devera encurtar o tempo gasto
nas etapas antecedentes. Tudo decorrera da sensibilidade do candidato em re-
lagao ao que lhe fora posto e ao tempo necessario para a resolugdo completo.

Cito minha experiéncia pessoal em dois certames que demandaram pla-
nejamento absolutamente distinto: ao prestar a prova para a magistratura do
Tribunal de Justi¢a do Cear4, o tempo de prova era de quatro horas para redigir
uma sentenca de quatro laudas, o que aproximou o método aplicado ao apre-
sentado como exemplo em paragrafos anteriores; distintamente, na prova para
a magistratura federal do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, haviam doze
laudas e um caso substancialmente mais amplo, quando fora preciso encurtar
a etapa preparatoria demasiadamente para possibilitar a ultimagdo da resposta
definitiva (naquele teste, respondi em dez laudas e meia).

Dai porque vital se obedecer a um ritmo de treino consideravel: apenas a
pratica e a experiéncia darao essa sensibilidade e essa adaptabilidade na gestao
do tempo de prova do candidato frente ao enunciado da questao e ao espago/
tempo disponibilizados pela entidade para confec¢do do texto definitivo.

Outrossim, perceba-se que o somatério do exemplo acima envidado nao
preencheu a integralidade do tempo de prova disponivel, mas ndo sem razao
(eu sou ruim de matematica, porém nao tanto). Recomenda-se com firmeza que
a programacao reserve aproximadamente meia hora de prova para lidar com
intercorréncias. Decerto, ndo raras vezes os candidatos em concursos publicos,
durante o exame, sdo expostos a condi¢des com as quais ndo estdo habituados
no cotidiano de treinos, motivo pelo qual pode haver atraso na confec¢ao da
resposta.

Exemplificativamente, ao treinar no local de estudo, o candidato, ao sentir
necessidade fisiologica de ir ao sanitario, apenas levanta-se, vai e volta, sem
maiores percal¢os. De outro giro, durante a realizagdo da prova, caso queira ir
ao banheiro, primeiro, pode ainda haver uma fila de espera, de modo que néo
ha como se aliviar de imediato, e, segundo, por vezes as bancas de concurso
exigem sucessivas passagens por detectores de metal ao longo do percurso até o
sanitdrio, havendo, certamente, maior desperdicio de tempo que estaria sendo
empregado na resposta.

Nio se deve descurar de varios outros possiveis eventos que influenciam na
dindmica da prova: frio ou calor excessivos, carteira disponivel inapropriada,
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outros candidatos emitindo sons repetitivos (fungados, batidas de caneta), ner-
vosismo acentuado com sudorese na mao etc. Logo, livrar meia hora na progra-
magao é fundamental para garantir a finalizagdo tranquila da prova.

Na eventualidade de sobrar tempo de prova, nao havera prejuizo, sendo
util despender o que remanescer na releitura da sua resposta para suplantar
equivocos na transcri¢do do contetido para a folha de texto definitivo, como
acentos, pingos, pontuagao, entre outros.

3. ESPACO DE PROVA

Além do tempo de prova, precisa-se ter bastante cuidado com o espago de
prova disponibilizado para resposta. E que, na maior parte dos concursos de
magistratura, hd limitacdo de laudas/linhas para confec¢do de resposta.

Alguns certames, ¢ certo, mesmo constando limita¢ao editalicia, sdo bas-
tante generosos, permitindo um cauteloso relaxamento do candidato em rela-
¢do a disponibilidade para resposta. Outros, entretanto, nem tanto, merecendo
atencao para utilizagio precisa e inteligente do que ofertado pelo examinador,
com gestdo adequada da quantidade de linhas.

Para estar mais bem preparado, deve-se conhecer a sistematica especifica
do concurso que esta sendo prestado, no ponto, seja pela previsao editalicia,
quando houver, seja pelo estudo de provas anteriores da mesma banca ou tri-
bunal, aplicando a informacédo nos treinos preparatdrios para habitualizagéo.

Sobre esse aspecto, varias observagoes sdo pertinentes quando for a hipo-
tese de exiguo campo de resposta.

A primeira delas consiste em acautelar-se com o tamanho da letra e o espa-
¢amento entre palavras. Outrossim, embora visualmente possa se revelar mais
apresentavel, ndo é prudente pular linhas.

Outra dica que pode ser valida é vislumbrar uma extensdo demasiada da
abordagem exigida em confronta¢do com o espago disponibilizado, oportuni-
dade em que deve ser evitada a capitulacdo expressa da sentenga para economi-
zar linhas preciosas para insercao de contetdo.

& Abaixo, exemplo de resposta de minha autoria, no concurso para a magistratura
do Cear4, de sentenca criminal, tanto do inicio do meu texto como do fim, revelan-
do uma estratégia ndo tdo interessante, haja vista nitida a compressao e desorgani-
zac¢do do encerramento para comportar a finalizagdo técnica do ato.
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Assim, o que se recomenda ¢ a realizacdo de um planejamento espacial a
fim de que, na maior medida possivel, ndo haja uma desarmonia tdo extrema
entre os aspectos visuais da exposi¢ao do inicio e do fim da redagéo.

Entretanto, mesmo com toda essa licdo e adogédo de técnicas visando cons-
truir uma resposta completa dentro do quadro fornecido, é possivel que nio
se saia como o planejado e se perceba que o espago ndo sera suficiente para
ultimar com tranquilidade o que se almejava escrever. Isto percebido, é hora de
adotar técnicas de sacrificio, consistentes em concentra¢do maxima de escrita e
construgdes extremamente sucintas para que se logre preencher o maximo dos
itens a serem objeto de pontuagido no espelho.
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CAPITULO @\

ELEMENTOS DA SENTENCA

Neste capitulo, explicitar-se-4 e abordar-se-4, ainda que de maneira breve,
o significado e a importancia de cada um dos elementos da senten¢a, confiando
que ja haja base minima do leitor sobre cada um deles, apenas para que se possa
prosseguir e adentrar na estruturagdo minudente ideal do referido ato.

O art. 489, caput, do CPC estabelece os elementos essenciais da senten-
¢a, quais sejam, relatdrio, fundamentagéo e dispositivo, e sobre cada um deles
apresentaremos nogdes iniciais abaixo, sem prejuizo de ulterior complementa-
¢do quando da analise pratica de cada um deles envidada em seguida.

1. RELATORIO

O inciso I do art. 489 do CPC é bem elucidativo e ja esclarece o conteudo
basico a conter em um relatdrio, motivo por que de rigor a sua reprodugao:

Art. 489. Sio elementos essenciais da sentenga:

I - o relatério, que contera os nomes das partes, a identificacdo do caso, com
a suma do pedido e da contestacéo, e o registro das principais ocorréncias
havidas no andamento do processo;

(...)

Portanto, por forca de lei, sistematizando para melhor memorizagéo, o re-
latério deverd conter, pelo menos:

1. Nome das partes;

2. Identificagdo do caso;
3. Suma do pedido;

4. Contestagao;

5.

Registro das principais ocorréncias.
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Deve-se ter em mente que duas sdo as finalidades do relatdrio: a) demons-
trar para as partes e para a sociedade que o magistrado sentenciante se ateve
aos dados do processo e tem ciéncia da controvérsia fatico-juridica que lhe fora
apresentada, tendo aptidao e legitimidade para proferir julgamento; b) expor o
caso para outros julgadores para fins de formagao de precedentes, permitindo-
-lhes verificar o substrato fatico que ensejou a decisao e, assim, confrontar com
as situagdes que ora se lhe apresentam para verificar a compatibilidade entre
uma e outra.

Destaca-se que a auséncia de elaboragao do relatério, é majoritariamente
compreendida como hipétese de nulidade, ou seja, a falta do relatério implica
sentenca nula.

Ressalva-se respeitavel posi¢ao doutrinaria que entende haver necessidade
de demonstragdo de prejuizo para tanto, consistente na evidenciacdo de que,
pela discrepancia da fundamentacao, de fato, ndo houve leitura dos autos pelo
magistrado. Diversamente, se for possivel perceber que, nada obstante nao ela-
borado relatério, o juiz teve plena e ampla ciéncia da controvérsia decidida,
através da fundamentagdo especifica associada a fatos particulares da causa,
entender-se-ia pela inexisténcia da nulidade.

Consigne-se que o debate acima nao se aplica ao rito sumarissimo dos Jui-
zados Especiais, regido pelos principios da oralidade, simplicidade, informa-
lidade, economia processual e celeridade, o que redundou na dispensa legal
expressa de elaboragao do relatério da sentenga, a luz do que disposto no caput,
in fine, do art. 38 da Lei n° 9.099/95.

Todavia, refugindo de tais entendimentos, independentemente da con-
vicgao pessoal do leitor, para fins de concurso publico, nunca deve o relatério
ser esquecido se ndo expressamente dispensado. A consequéncia da sua falta
depende, ai sim, da posi¢do do examinador se a auséncia implica nulidade ou
ndo. Se entender pela nulidade, ¢ possivel que haja atribui¢ao de nota zero por
parte de um corretor mais rigoroso, ao passo que, do contrario, haveria perda
de pontos referentes a tal aspecto singularmente, sendo avaliado o restante
da prova.

2. FUNDAMENTACAO

Rege o inciso Il do art. 489, por sua vez, que os fundamentos sdo elementos
essenciais da sentenca, “em que o juiz analisard as questoes de fato e de direito”.
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Este elemento decorre diretamente do dever constitucional de fundamentacio
das decisoes judiciais, insculpido no art. 93, IX, da CF/88'.

O art. 489, § 1°, do CPC, sem correlato na legislacao processual revogada,
estabeleceu diretrizes para o que se tem por decisiao nao fundamentada. Vale
salientar que os ditames estabelecidos para se reputar valida a decisdo sdo me-
ramente exemplificativos, conforme compreensio majoritaria®. Extremamente
relevante sua leitura integral para evitar vicio na elaboragdo da sentenca da
pratica forense ou do concurso publico:

§ 1° Nio se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela inter-
locutéria, sentenca ou acérdio, que:

I - selimitar a indicagdo, & reprodugdo ou a parafrase de ato normativo, sem
explicar sua relacdo com a causa ou a questio decidida;

II - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo
concreto de sua incidéncia no caso;

IIT - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de,
em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identifi-
car seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julga-
mento se ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente
invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em
julgamento ou a superagdo do entendimento.

Como aludido no inciso I, deve-se evitar valer-se de fundamentagao ju-
ridica, seja ela lei, doutrina ou jurisprudéncia, sem fazer a adequada subsun-
¢do do respaldo juridico aos fatos concretos apresentados na relagdo juridica
processual de parte a parte. E ai estd, talvez, uma das grandes dificuldades do
recém-egresso da academia ou do estudante exclusivo de concurso publico, ha-
bituado a exposicdo abstrata de contetido juridico, quando se depara com a
necessidade de elaboracio de sentenca.

E a razdo pela qual o estagio académico supervisionado das faculdades
de Direito e o treino preparatério sdo indispensaveis antes da elaboragdo da

1. Art.93.(.)
IX - todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judicidrio serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos, as prdprias
partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do direito & intimida-
de do interessado no sigilo nao prejudique o interesse publico a informagao;

2. Enunciado n° 303 do FPPC. (art. 489, §1°) As hipdteses descritas nos incisos do §1° do art. 489 sdo
exemplificativas. (Grupo Sentenga, Coisa Julgada e A¢ao Resciséria)
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sentenca civel. Neles havera a capacitagao do redator para, além da formula-
¢do de fundamentagao juridica genérica conceitual, indispensavel, ¢ claro, em
um proximo momento, realizar uma correlagiao, uma subsun¢ao, como se vera
mais adiante, entre aquela tese e os fatos especificos da causa, para, sé entéo,
ter-se a possibilidade de prola¢ao de uma conclusao.

Outrossim, destaca-se que a fundamentagao podera se subdividir em ca-
pitulos, se houver mais de uma questdo a ser solvida. Esses capitulos existem
independentemente de rétulos que se faga constar no ato decisério, de modo
que consistem na abordagem particularizada de cada matéria a ser apreciada.
Isto é, para a identificag¢ao de capitulos decisorios, basta que exista uma plurali-
dade de questdes juridicas a serem abordadas e decididas que emanem do caso
apresentado.

Consta-se que a auséncia de fundamentagao, de modo unanime em dou-
trina e em jurisprudéncia, diferentemente do que se viu no contexto do relato-
rio, faz implicar nulidade da sentenca. Dai porque relevante observar os passos
propostos abaixo, na parte pratica deste livro, no que tange a apreciagao de
pedidos, preenchendo todos os elementos de uma fundamentac¢ao adequada
(identifica¢ao do pedido, apresentagdo da fundamentagéo juridica pertinente,
analise das provas apresentadas, apreciagdo das teses de defesa, subsuncgio e
conclusio).

Entrementes, ndo se pode confundir fundamentagédo carente ou deficiente
com fundamentag¢do sucinta, esta ndo implicando, necessariamente, em nuli-
dade da sentenga.

Por curiosidade, o Cédigo de Processo Civil de 1973 dispunha, expressa-
mente, que a senten¢a terminativa, ou seja, aquela que nao resolve o mérito,
poderia ser prolatada de modo conciso’.

Malgrado a segunda parte do art. 459 nao tenha sido objeto de repetigdo
no correlato art. 490 do CPC/15, o bastante criticado Enunciado n° 10 da EN-
FAM autoriza a elabora¢ao de fundamentagéo sucinta, destacando auséncia de
vicio se o juiz enfrentar adequadamente as questdes a serem tratadas:

Enunciado ENFAM n° 10: A fundamentagio sucinta ndo se confunde com
a auséncia de fundamentacio e nio acarreta a nulidade da decisdo se forem
enfrentadas todas as questdes cuja resolucgdo, em tese, influencie a decisdo
da causa.

3. Art.459. Ojuiz proferira a sentenga, acolhendo ou rejeitando, no todo ou em parte, o pedido formula-
do pelo autor. Nos casos de extingdo do processo sem julgamento do mérito, o juiz decidird em forma
concisa.
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Superando a reprovagdo doutrinaria do enunciado acima indicado, o Su-
perior Tribunal de Justi¢a entendeu que a concisdo da decisdo judicial, por si s6,
ndo vicia o ato, quando for possivel identificar que a fundamentagao se revelara
suficiente para compreensao do convencimento do magistrado a luz dos fatos
que lhe foram apresentados e do ordenamento juridico subjacente.*

Como ja alertado, em provas de sentencga, preferir fundamentar ampla-
mente acerca de todos os pontos e questdes que se possa inferir do caso pro-
posto®. Para a praxe, mormente em unidades com elevada carga, adotar a com-

4.  ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. REINTEGRAGCAO DE POSSE. ALEGAGCAO DE
VICIOS NO ACORDAO RELATIVOS A FUNDAMENTAGAO. INEXISTENCIA.
)
IV - No que trata da apontada violagdo do art. 489, I eIl e § 1°, e 1.022 do CPC de 2015, verifica-se nao
assistir razao ao recorrente, pois o Tribunal a quo decidiu a matéria de forma fundamentada, tendo
analisado todas as questdes que entendeu necessarias para a solu¢ao da lide, inclusive aquelas aponta-
das no apelo nobre como omitidas, ndo obstante tenha decidido contrariamente a pretensio da parte.
V - Vejamos os excertos essenciais que tratam das questdes (fls. 270- 275). [...] Compulsando os autos,
verifica-se que os documentos anexados séo capazes de comprovar o direito alegado, ndo havendo que
se falar em inexisténcia de documento essencial. Verifica-se, ainda, que a inicial inclusive foi instruida
de cépia do auto de infragdo n. 3.786 (fl. 09/10). [...] No caso em tela, verifica-se que a sentenca restou
devidamente fundamentada, embora de forma concisa, mostrando-se clara e coerente, com indica¢do
das razdes do convencimento daquela magistrada, que buscou fundamentos nos dispositivos legais
citados e na jurisprudéncia. [...] In casu, comunga-se com o posicionamento esposado pelo r. juizo
primevo a f. 162, uma vez que em se tratando de invasdo de drea de dominio publico é correta a escolha
do procedimento especial da reintegragao de posse. [...] Nao ha que se falar em auséncia de documento
essencial, haja vista que a defini¢ao da faixa de dominio, a cargo do apelado, conforme documentagéo
trazida com a inicial, estd estabelecida em 15 metros a partir do eixo da rodovia, seguindo-se, a seguir,
outros 15 metros da drea ndo edificante. Desse modo, a existéncia da area nao edificavel, nos 15 metros
de largura ap6s a faixa de dominio da rodovia, representa limitagdo ao direito de construir e deveria
ter sido obedecida pela apelante, independentemente de indenizagdo, como ja se decidiu em caso idén-
tico ao se determinar a demoligdo e limpeza da area ocupada por um barraciol...]".

()

(Aglnt no REsp n. 1.650.680/MG, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
8/5/2018, DJe de 14/5/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA DO STJ. MANUTENGAO. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTA-
GAO. IMPROCEDENCIA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA SUSPENSAO DE EXPEDIENTE
FORENSE NO ATO DE INTERPOSICAO. PRAZO DE 15 DIAS UTEIS. INTEMPESTIVIDADE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Decisdo sucinta ndo se confunde com auséncia de fundamentacio, desde que suficiente para que a
parte compreenda as razdes do ndo conhecimento do recurso.

()
(Aglnt no AREsp n. 2.162.990/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022.)

5. No concurso do TJ/SP - 2019, constou adverténcia no enunciado nesse sentido no exame de sentenga
civel: “Elabore sentenga, enfrentando todos os argumentos das partes, expondo os fundamentos que
alicer¢arem sua concluséo. Fica dispensado o relatério.”
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preensao acerca da possibilidade de fundamentagdo expedita como maneira de
viabilizar andlise quantitativamente maior de demandas pendentes.

Outro ponto de destaque é a celeuma fundamentagdo exauriente x fun-
damentacdo suficiente, entendendo, nada obstante entendimento doutrinario
adverso, o Superior Tribunal de Justi¢a que é prescindivel a atividade argumen-
tativa acerca de pontos ou questdes juridicas prejudicadas ante o acolhimen-
to de teses antecedentes logicamente (prejudiciais). Nessa linha, cito a ementa
abaixo:

(..)

II - Conforme entendimento pacifico desta Corte: "O julgador nio estd
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando
ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢ao
trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedi-
mentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julga-
dor apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio adotada
na decisdo recorrida." (EDcl no MS n. 21.315/DF, relatora Ministra Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3@ Regido), Primeira Secéo, jul-
gado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.)

(EDcl nos EDcl no RMS n. 47.449/PI, relator Ministro Francisco Falcao, Se-
gunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

Ademais, insta observar que, conquanto o art. 489, § 1°, IV, do CPC exija
analise de todos os argumentos apresentados, ha corrente doutrindria forte que
dispensa a analise de pontos e questdes ja previamente debatidas no 4mbito das
decisdes de observancia impositiva, listadas no art. 927 do CPC®. Nestes casos,
cabe ao julgador providenciar a subsuncao do caso sob exame a tese fixada pela
Corte Superior. E o teor do enunciado n® 594 do Férum Permanente de Proces-
sualistas Civis - FPPC’.

6. Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:
I - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de constitucionalidade;
11 - os enunciados de simula vinculante;
IIT - os acérdaos em incidente de assungdo de competéncia ou de resolugdo de demandas repetitivas e
em julgamento de recursos extraordindrio e especial repetitivos;
IV - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria constitucional e do Supe-
rior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional;
V - a orientagio do plenario ou do 6rgdo especial aos quais estiverem vinculados.

7. Enunciado FPPC 524. (art. 489, §1°, IV; art. 985, I) O art. 489, §1°, IV, ndo obriga o érgdo julgador a
enfrentar os fundamentos juridicos deduzidos no processo e ja enfrentados na formagéao da decisao
paradigma, sendo necessario demonstrar a correlagio fatica e juridica entre o caso concreto e aquele
ja apreciado. (Grupo: Precedentes, IRDR, Recursos Repetitivos e Assun¢do de competéncia)
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Aqui, uma vez mais, insisto no disclaimer. Para a praxe forense, é de grande
valia o dominio dessas interpretagdes mais estritas do dever de fundamentar,
haja vista que as metas impostas pelo Conselho Nacional de Justica e o assober-
bamento de demandas nos escaninhos fisicos e/ou virtuais das unidades obriga
a que o juiz se paute por uma atuagao mais racional, focada em eficiéncia, com
vistas a decidir, com a maior qualidade possivel, o maior nimero de feitos.

Entretanto, para concursos publicos, é essencial, como ja se alertou opor-
tunamente em topico precedente, versar acerca de absolutamente todos os pon-
tos e questdes que emanem do enunciado, considerando-se que nio se sabe
quais deles constarao no paradigma de avaliagdo do examinador.

De bom tom ressalvar, outrossim, o entendimento pretoriano manifestado
no AREsp 1.267.283-MG, segundo o qual, para fins do art. 489, § 1° VI, do
CPC, nio se considera como precedente a invocagao de julgado "simples"” e iso-
lado, afastando, assim, o dever de o magistrado especificamente dispor acerca
da sua néo incidéncia caso decida em sentido adverso. A Corte explicitou que o
referido dispositivo deve ser lido conjuntamente com o art. 927 do CPC, o qual
elenca os chamados precedentes vinculantes ou qualificados, que devem ser
observados pelos juizes e tribunais, estes, sim, exigindo demonstragdo de dis-
tinguishing (distingao) ou overrulling (superagao) para que julgue contra suas
conclusdes o magistrado.

Com isso, depreende-se que o julgador ndo esta obrigado a se manifestar
individualmente sobre julgados/precedentes de mero carater persuasivo, nao
infringindo tal postura o dever de fundamentagéo da decisdo judicial.

Em igual sentido, o STJ definiu que o julgador nido precisa se debrugar
acerca de julgados indicados na argumentagdo da parte, ainda que tenham se
formados em nivel de qualificagéo, nos termos do art. 927 do CPC, que tenham
sito prolatados por tribunais de segundo grau distintos do qual esta vinculado
0 juiz, por disporem, neste caso, tanto quanto, de pura persuasao, nao havendo
falar em obrigatoriedade por falta de hierarquia funcional entre o decisor e a
corte que os produziu®.

8. ()

2- Os propdsitos recursais consistem em definir: (i) se o dever de seguir enunciado de sumula, juris-
prudéncia ou precedente invocado pela parte, previsto no art. 489, §1°, VI, do CPC/15, abrange tam-
bém o dever de seguir julgado proferido por Tribunal de 2° grau distinto daquele a que o julgador estd
vinculado; (ii) se o valor existente em previdéncia complementar privada aberta na modalidade VGBL
deve ser partilhado por ocasido da dissolugao do vinculo conjugal; (iii) se a apresentagao de declaragao
de imposto de renda com informagéo incorreta tipifica litigdncia de ma-fé; (iv) se é possivel partilhar
valor existente em conta bancéria alegadamente em nome de terceiro.
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Enfim, cabe trazer, a colagdo, ementa de julgado da Corte Superior em que
reconheceu vicio de fundamentagdo em hipdtese em que o tribunal, ao jul-
gar um recurso em sede de uma agao em tramite sob o procedimento comum,
restringiu-se a apresentar as balizas para a aplicagdo do entendimento ali ma-
nifestado, atribuindo aos juizes de primeiro grau a responsabilidade pela sub-
suncdo aos casos repetitivos respectivos em suas unidades judiciarias. Merece
reprodugio:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CPC/
2015. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA EM EMPRESA
DE TELEFONIA. LIQUIDACAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLE-
TIVA (ACP N. 0632533-62.1997.8.26.0100/SP). PROLACAO DE ACOR-
DAO GENERICO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DELEGACAO DE
COMPETENCIA RECURSAL AO JUIZO DE PRIMEIRO GRAU. DESCA-
BIMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OCORREN-
CIA. NULIDADE DO ACORDAO RECORRIDO.

1. Controvérsia acerca da validade de acérddo genérico prolatado pelo Tri-
bunal 'a quo', delegando ao juizo de primeiro grau a atribuigdo de aplicar o
referido acérdéo ao caso concreto, sob a justificativa da existéncia de mul-
tiplicidade de recursos versando sobre questdes atinentes a liquidac¢do da
sentencga proferida na agdo civil publica n. 0632533-62.1997.8.26.0100/SP.

2. Nos termos do art. 489, § 1°, inciso V, do CPC/2015, nédo se considera
fundamentada a decisdo ou acérdao que "se limitar a invocar precedente
ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos determinantes
nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos".

3. Imprescindibilidade, no exercicio da jurisdi¢do em carater difuso, da
resolucido das questdes atinentes a especificidade do caso sob julgamento.
Doutrina sobre o tema.

4. Inobservancia da regra do art. 489, § 1°, inciso V, do CPC/2015 no caso
concreto.

5.Inviabilidade de delega¢édo de competéncia funcional hierarquica ao juizo
de primeiro grau para aplicar o referido acérddo genérico ao caso dos autos,
em virtude da auséncia de previsio legal.

3- A regra do art. 489, §1°, VI, do CPC/15, segundo a qual o juiz, para deixar de aplicar enunciado de
sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, deve demonstrar a existéncia de distingdo
ou de superacdo, somente se aplica as simulas ou precedentes vinculantes, mas nao as sumulas e aos
precedentes apenas persuasivos, como, por exemplo, os acorddos proferidos por Tribunais de 2° grau
distintos daquele a que o julgador esté vinculado.

()

(REsp n. 1.698.774/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1/9/2020, DJe
de 9/9/2020.)
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SENTENCA CIVEL PONTO A PONTO

Doravante, se minudenciara, no que relevante, os itens acima listados para
sua melhor compreenséo individualizada. O objetivo do estabelecimento desses
pontos ¢ propiciar ao redator da sentenga civel, ato da maior complexidade no
processo, a possibilidade de redigir de maneira escorreita, coerente e completa.

Isso porque, de nada adianta o julgador conhecer o direito material e o di-
reito processual aplicaveis ao caso, sendo imprescindivel que conheca a técnica
de sentenca para transpor adequadamente seus conhecimentos em formato de
ato decisdrio. Nao se esta diante de artigo juridico ou mesmo livro académico,
tampouco diante de uma peti¢do advocaticia, mas do principal ato do processo
e da relacao juridica processual.

Note que, dentro dos acima itens elencados, existem os que se pode alcu-
nhar de essenciais, que devem ser trabalhados sob pena de perda sensitiva do
ato; os que se pode chamar de itens de mero deleite perenes, estes que visam
tdo somente, em qualquer situagao, elevar a impressao positiva do leitor, e os
itens volateis, que, a depender do contexto emanado do caso concreto, podem
ser essenciais ou de mero deleite.

Uma adverténcia/desabafo para aqueles leitores da praxe forense: diante do
acumulo de servico e escassez de quadro funcional na maioria das unidades,
de um lado, e doutro a sedentia da sociedade por uma justica mais célere e a
pressao institucional por produtividade com a superagdo das metas nacionais
do Conselho Nacional de Justi¢a, notadamente a meta 1!, é comum que nio

1. Meta 1 - Julgar mais processos que os distribuidos (todos os segmentos)
Julgar quantidade maior de processos de conhecimento do que os distribuidos no ano corrente, exclu-
idos os suspensos e sobrestados no ano corrente.
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haja disponibilidade do julgador para perpassar por cada um desses pontos,
mormente os de natureza facultativa, restringindo-se aos aspetos estritamente
essenciais para a decisdo do caso concreto.

Abaixo, quando da andlise pontual de cada item sugerido, nos itens que
consideramos de mero deleite havera o alerta, competindo ao leitor acolher a
sua colocagdo ou ndo na sua sentenga civel.

Ao iniciar, deve o redator apor a palavra “SENTENCA” em caixa alta, cen-
tralizadamente, no documento.

Em prova de concurso publico, o candidato procederd tal como explicitado
no paragrafo anterior de maneira manuscrita, salvo se o proprio enunciado ja
trouxer em si uma estrutura de relatério, exigindo a fundamentagao em con-
tinuidade, quando entdo o candidato devera seguir o ato decisério conforme
inaugurado pelo seu examinador®.

Em se tratando de sentenga civel da praxe forense, é importante perceber
que alguns sistemas processuais eletronicos, como o Sistema de Automagao Ju-
dicial - SAJ, ja automaticamente inserem no documento o tipo de ato, em con-
formidade com o modelo anteriormente selecionado, e alguns dados processu-
ais — cabecalho — no qual consta numero do processo, nome das partes, classe,
assuntos, entre outros. Lado outro, sistemas hao que ndo fazem tal importacao,
a0 menos num primeiro momento, como o Processo Judicial Eletrénico - Pje,
abrindo um documento totalmente em branco, porém sendo possivel criar fer-
ramentas de autopreenchimento.

2. Na prova de sentenca civel do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro, o enunciado adotou a
forma de relatdrio, de maneira que caberia ao candidato iniciar a resposta de texto definitivo imedia-
tamente pela fundamentagéo:

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

XLVII CONCURSO PARA INGRESSO NA MAGISTRATURA DE CARREIRA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO

SENTENCA CIVEL

Leia o relatorio abaixo com atengéo, presumindo a veracidade de todas as alegagdes feitas. Limite-se
a fundamentagdo e a parte dispositiva. Enfrente todas as questoes explicita e implicitamente propos-
tas, mencionando na fundamentagio todos os artigos eventualmente pertinentes, cuja correta cita-
¢do serd levada em consideragdo pela banca. AS QUESTOES JURIDICAS SUSCITADAS DEVERAO
SER SOLUCIONADAS, AINDA QUE O CANDIDATO DECIDA EXTINGUIR O PROCESSO SEM
RESOLUGAO DO MERITO OU VENHA A ACOLHER EVENTUAIS PRELIMINARES OU PRE-
JUDICIALIS.
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1. RELATORIO

Através do relatério, repetindo o que ja se antecipou, o juiz vai indicar
o nome das partes e identificara o caso, narrando a sintese das teses autorais
e de defesa, bem como apontando as principais ocorréncias e intercorréncias
processuais, tal como comanda o art. 489, I, do CPC, ja oportunamente repro-
duzido e analisado. No linguajar coloquial, o julgador conta a “historinha” do
caso e do processo.

No que tange a linguagem a ser adotada nesta parte da sentenga, ¢ a des-
critiva, narrativa, ou seja, ndo se autoriza valoracao de qualquer espécie, ainda
que minimamente, neste trecho do ato. Esta-se tdo somente a descrever o que
se dera no processo até entdo, desde os pedidos formulados as teses de defesa,
além de narracdo dos principais eventos ocorridos no processo. Néo so, pois,
é impertinente e inoportuno, como tecnicamente equivocado, o redator emitir
juizo de valor nesta sede, devendo-se redigir o texto de maneira criteriosamen-
te expositiva.

ﬁ Exemplo negativo:

“As fls. XX, a testemunha YY confirma a tese autoral...”

ﬁ Exemplo positivo:

“As fls. XX, consta depoimento da testemunha YY.”

Com efeito, o campo préprio para a atividade valorativa sobre as teses juri-
dicas aventadas e acerca das provas coligidas aos autos, como se vera com mais
acuracia mais adiante, é a fundamentacio.

Outrossim, tanto na praxe como em certames de magistratura, o redator
da sentenca civel deve proceder ao relatério com parcimoénia, sendo prescin-
divel que se relate especificamente cada ponto, argumento, tese ou ocorréncia
processual. Pode (deve), até para evitar a fadiga do leitor/examinador, restrin-
gir-se a narrar aquilo que, com maior ou menor importancia, sera considerado
para a conclusdo juridica que se adotarad.

Portanto, o redator deve se concentrar nos aspectos relevantes para a de-
cisdo a ser adotada, numa técnica premonitoria de identificagdo das questdes
principais a serem abordadas na fundamentagéo.
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Desta forma, nao precisa o julgador, por exemplo, ao relatar, fazer constar
que houve emenda a inicial para retificar o valor da causa; que houve subs-
tabelecimento com reserva de poderes a outros advogados; que a parte fora
intimada para trazer novo endereco dos réus néo localizados para citagéo etc.,
salvo se tais informagdes forem relevantes para alguma concluséo a ser adotada
em sentenca.

O relatorio, assim, deve ser sintético, ndo se alongando em demasia, nota-
damente sobre aspectos nio relativos a decisdo que se adotara.

Noutro ponto, impende destacar que o tempo verbal adequado para a
constru¢io adequada do relatorio é o passado, haja vista que se fara alusdo
ao que ja ocorreu.

No que tange ao seu inicio, propriamente, o julgador pode optar por dar
diretamente partida a narrativa ou pode inserir a expressao “vistos” logo antes,
como se vera adiante. Nao se deve escolher, preferivelmente, a expressao “rece-
bidos hoje” para o inicio do ato, ja que, no mais das vezes, etimologicamente,
nao representa a realidade. Com efeito, o cendrio do Poder Judiciario retrata
excepcionalissimos casos em que o magistrado consegue despachar/decidir,
quanto mais sentenciar, um feito no exato dia de sua conclusdo, sendo mais
usual que o magistrado apenas possa se debrugar sobre o caso apenas apds al-
guns dias ou até meses ap6s a devolugao dos autos pela secretaria para analise
e impulsionamento.

Em relagdo ao substantivo identificador das partes, faculta-se a utilizagdo
de autor/réu, promovente/promovido, requerente/requerido, livremente a gosto
do escritor, sem que haja preferéncia por quaisquer destas ou mesmo erronia
em sua adogdo. E a regra.

Nas agoes especiais, todavia, quando haja previsdo de uma denominagéo
legal especifica a se reconhecer as partes, ¢ impositivo que se opte por ela, como
ocorre no mandado de seguranca, nos embargos das mais variadas subespé-
cies, na oposi¢do e no rito sumarissimo, por exemplo:

Mandado de Seguranga: impetrante/impetrado;
Embargos: embargante/embargado;
Oposi¢do: opoente/oposto;

Juizados Especiais: reclamante/reclamado.
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O relatdrio pode ser iniciado de dois modos, também de livre escolha do
escritor: com a indicagdo do tipo de agdo, seguida do nome das partes, ou pelo
nome da autora com o tipo de demanda e o nome do réu, tal como se verifica
nos exemplos abaixo:

“Trata-se de agdo de obrigacdo de fazer ajuizada por A em face de
B..”

“A ajuizou a¢ao de obrigacdo de fazer contra B...”

Sem prejuizo, nao se descarta a possibilidade de construgdo em outros es-
tilos redacionais, desde que haja légica, facilidade de compreensao e preenchi-
mento dos requisitos do elemento da sentenca.

Como visto, o relatério é elemento essencial da sentenca, na forma do art.
489, I, do CPC, configurando sua auséncia nulidade, em seguindo o enten-
dimento dominante. Atente-se, todavia, ao que disposto no art. 38 da Lei n°
9.099/95 (Lei dos Juizados Especiais), o qual dispensa o relatorio, apenas exi-
gindo mengao aos principais fatos ocorridos em audiéncia.

Lei n° 9.099/95

Art. 38. A senten¢a mencionara os elementos de convic¢do do Juiz, com
breve resumo dos fatos relevantes ocorridos em audiéncia, dispensado o re-
latério.

Todavia, como diz o brocardo “a maiori, ad minus”, isto é, quem pode o
mais, pode o menos, na praxe a elaboragdo de relatdrio nas sentengas dos pro-
cedimentos de rito sumarissimo nao implica nulidade, mas apenas desperdicio
de tempo e esforco que poderia ser redirecionado a outros casos. Entretanto,
se se tratar de prova de sentenca, ¢ importante que o candidato se abstenha de
proceder ao relatério, mesmo que o queira, tendo em vista que a sua elaboragédo
podera acarretar impressdo do examinador de que aquele desconhece o teor e
a autoriza¢do contida no referido dispositivo, acarretando perda de pontuagéo.
Alias, convém que expressamente o dispense e mencione o artigo chancelador.

Segue, abaixo, subroteiro de estrutura base de relatério, contendo os pon-
tos e a sua ordem de tratamento que devem ser relatados:

v" Tipo de demanda e partes;
V" Sintese dos fatos;

v" Pedidos autorais;
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Documentos principais;

Tutela de urgéncia, se o caso;

Cita¢ao e audiéncia de conciliagao, se o caso;

Contestacao: teses de defesa preliminares e meritdrias, nessa ordem;
Documentos principais;

Mera referéncia a réplica, salvo fatos novos;

Saneador, se o caso;

RN NN

Principais fatos da instrugao, se o caso.

Note, especificamente, que o relatério em provas de sentengas de concurso
publico é normalmente dispensado. Deve-se atentar para tal informagéo, até
para que ndo haja dispéndio inutil de tempo de prova e/ou espago de prova,
ja que a sua elaboragdo nao ensejara qualquer consequéncia em sede de nota
atribuida. Ao contrario, pode acarretar gratuito decréscimo de pontuagio se o
candidato cometer algum equivoco linguistico.

A dispensa do relatério, insisto, deve vir expressa, podendo constar do
enunciado ou das adverténcias acerca da prova de sentenga. Segue amostra ex-
traida do concurso CEBRASPE - TJPR - 2019:

Considerando os fatos relatados anteriormente, redija sentenga civel, dan-
do solugdo ao caso. Analise toda a matéria de direito processual e material
pertinente ao julgamento, fundamentando suas explanagdes. Dispense o
relatdrio e ndo acrescente fatos novos.

Entretanto, de outra banda, cuidado, atente para identificar se realmente
ha dispensa pelo enunciado. E que, por vezes, habitua-se, nos treinos, a solver
os enunciados com dispensa de relatério de modo tal que ja se parte do pressu-
posto de que ndo precisa ser realizado, sem que haja cautelosa verificagdo sobre
a desobrigacao de o fazer. Assim, em eventualmente nao liberando a prova da
confec¢do do relatério, pode o candidato nédo se aperceber da peculiaridade e
deixar de o elaborar, perdendo preciosos pontos®.

3. No concurso da VUNESP - TJ/AC - 2019, o relatério ndo fora dispensado: “Devera o candidato ela-
borar a sentenga, de acordo com os artigos 489, 490 e 491 do CPC, vedada sua identificagdo. Ao final,
devera assinar como Antdnio José, Juiz de Direito da Vara Civel da Capital. Tanto assim que o espelho
de corregdo assim dispds: “Atender aos artigos 489, 490 e 491 do CPC - deve indicar as partes e os res-
pectivos pleitos, isto ¢, sintese da inicial e da contestagdo. Nao houve dispensa de relatério, observan-
do que o artigo 489, inciso I, do CPC o menciona expressamente.” O examinador, na ocasido, atribuiu
um ponto (de dez) a elaboragdo do relatorio, pontuagdo substancial e que pode fazer a diferenca na
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() Ultimadas as instrucées de elaboracio de relatério, compete exemplificar:

“Vistos.
I - RELATORIO

Cuida-se de a¢ao de obrigagdo de pagar quantia certa interposta por
José em face de Maria pelo procedimento comum.

Narra o autor que alienara um par de brincos de ouro para Maria,
no valor de R$ 500,00, para pagamento trinta dias apds a compra, porém
esta ndo o realizou na data aprazada.

Requereu a concessdo dos auspicios da gratuidade judicidria, bem
assim a condenagdo a quitagdo contratual. Suplicou, outrossim, imputa-
¢do de custas e honordrios de sucumbéncia a Maria, estes a razio de vinte
por cento do valor da condenagéo.

Juntou contrato firmado entre as partes e termo de entrega da mer-
cadoria, fls..

Citada para comparecimento a audiéncia de conciliagdo, Maria se
ausentou injustificadamente, a teor do termo de fls..

Apresentou contestacao de fls.. Na defesa, sustentou, preliminar-
mente, que o autor néo era pobre na forma da lei, notadamente por nao
ter sido apresentada qualquer documentagdo econdmica ou fiscal neste
sentido, e, em mérito, que nio possui condi¢des econdmicas atuais para
quitar a obrigagao, propondo a entrega de um aparelho celular Xing Ling
como pagamento.

Naio juntou documentos.

O autor, replicando as fls., argumentou fazer jus a gratuidade judici-
aria, pois, estando desempregado, promove aquisi¢do de joias por opor-
tunidade, quando seus proprietdrios falecem e as repassam por valor
bem inferior ao de mercado. Outrossim, destacou que nao aceitava o ce-
lular Xing Ling como pagamento, requerendo a condenagdo em pectinia,
nos termos da inicial.

Juntou termo de nédo declaragdo de Imposto de Renda por perceber
rendimento anual inferior ao teto base as fls..

Vieram os autos conclusos.

E o relatdrio, passo a fundamentar e decidir.”

nota final, tendo o condio de implicar em eliminagdo do candidato ou em queda de sua classificagdo
no certame, notadamente porque, em se tratando de relatério, reputa-se ser um ponto “facil”.
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Caso se esteja diante de prova de concurso publico na qual o enunciado
contenha a previsao de dispensa de relatdrio, recomenda-se a adogao do se-
guinte formato:

“Vistos.
I - RELATORIO
(dispensado pelo enunciado)

E o relatério, passo a fundamentar e decidir.”

2. FUNDAMENTAGAO

E 0 momento de, a luz do caso narrado no relatério, expor os fundamentos
de fato e de direito que acarretardo a conclusio adotada, conforme o ja aludido
art. 489, I, do CPC.

Na fundamentagao, de rigor o abandono da linguagem meramente descri-
tiva e narrativa do relato para iniciar-se uma linguagem propriamente disserta-
tiva, considerando que ja se deve dar curso a atividade argumentativa, visando
ao convencimento do leitor de que se alinha o ato a melhor compreenséo sobre
o ordenamento juridico que subjaz o quadro fatico proveniente da demanda. Ja
se exerce, entdo, a exposi¢do dos argumentos que conduzirdao o magistrado a
conclusao juridica dispositiva.

Por esta razdo, também, o tempo verbal adotado é o presente, pois nao se
esta fazendo alusio a fatos pretéritos, mas a argumentos contemporaneos pelos
quais se vale o juiz para julgar a causa.

Para aqueles que prestam concurso publico de magistratura, aqui se en-
contra a aprovagio do candidato. E na fundamentagdo que se concentra a
quantidade maior de pontuagdo da prova de sentenca civel e é a base para a
demonstragdo ao examinador de que o intentante resta habilitado a prolagdo
de decisoes judiciais robustas e sélidas.

Assim, antes de iniciar a parte de fundamentagéo, respire fundo e se pro-
ponha a fazer o melhor texto argumentativo de sua vida, observando de perto
amelhor técnica de construgdo da sentenca e emitindo de modo mais completo
possivel o contetdo juridico atinente ao caso proposto.
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3. ESTABELECIMENTO DO REGIME JURIDICO PROCESSUAL INCIDENTE

Cuida-se de item de mero deleite, de colocagéo facultativa.

A ideia do tdpico é tao somente esclarecer ao leitor qual a legislagdo que
embasa(ou) o procedimento adotado, oportunizando a identificagdo sobre
quais regras juridicas regeram a tramitagdo e instruem o proprio ato decisorio,
haja vista possivel pertinéncia de providéncias peculiares em relagdo a outros
ritos.

O proéprio Cddigo de Processo Civil prevé, em seu titulo III, procedimen-
tos especiais, cujos ritos refogem a ordinarizagdo do procedimento comum pre-
visto no titulo anterior. Exemplos relevantes para a praxe sdo a a¢ao de consig-
na¢ao em pagamento, as agdes possessorias, o inventario e a partilha, as agoes
de familia e a a¢do monitdria.

Naio se descure, outrossim, acerca da possibilidade de se ter que trabalhar
com o rito do revogado Cddigo de Processo Civil de 1973, por exemplo, com o
procedimento sumadrio, acaso a agdo tenha sido proposta sob sua égide e ainda
ndo tenha sido sentenciada, a teor do art. 1.046, § 1°, do CPC de 2015%.

Outros ritos de bastante incidéncia pratica e exigidos frequentemente em
concursos publicos sdo o rito sumarissimo da Lei n° 9.099/95 (Juizados Espe-
ciais), 0 Mandado de Segurancga da Lei n° 12.016/09, a a¢do civil de improbida-
de administrativa da Lei n° 8.429/92 (devendo se atentar as severas alteracdes
impostas pela Lei n° 14.230/21), a agdo de alimentos da Lei n° 5.478/68 e a agdo
de desapropriacdo do Decreto-Lei n° 3.365/41, dentre outras, cada qual com sua
peculiaridade, devendo o redator da sentenca estar atento as nuances de cada
lei especial de regéncia ritual.

B Segue modelo de apresentagdo do item. Veja-se que se deve dispor de modo bas-
tante breve:

“Aplica-se o CPC/15 para reger o procedimento na espécie.”

& Entretanto, perceba: em se tratando de legislagdes mistas (de direito material e de
direito processual - ex.: LIA), ha de se conjugar este item com o do estabelecimento

4. §1° Asdisposiges da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, relativas ao procedimento sumario e aos
procedimentos especiais que forem revogadas aplicar-se-do as agdes propostas e ndo sentenciadas até
o inicio da vigéncia deste Codigo.
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do regime juridico de direito material incidente, abordado no ponto 9 infra, a fim
de evitar repeti¢des desnecessarias:

“Regem, material e processualmente, o caso, as disposi¢des da Lei n°
8.429/92 (Lei de Improbidade Administrativa).”

4. DECIDIR SOBRE JULGAMENTO CONJUNTO DE ACOES

A seguir, passa-se a disposi¢ao sobre o julgamento conjunto de demandas,
item essencial neste inicio de parte fundamentativa. Perceba que, em regra, o
processamento conjunto ja fora acolhido explicita ou implicitamente pelo jui-
z0, sob pena de eventual necessidade de conversao em diligéncia, incabivel nes-
ta fase. Excepciona-se apenas as hipdteses em que, mesmo nunca identificada a
necessidade de tramita¢do conjunta, seja possivel o julgamento inico, como na
hipétese de conexdo ou continéncia.

Anote-se que devem ser feitos capitulos distintos para cada agdo a ser de-
cidida, inclusive, preferencialmente, sendo extremamente recomendavel a cria-
¢do de topicos individuais para identificagdo perfeita pelo leitor de qual agdo
estd sendo objeto de julgamento em cada uma das exposigdes.

Ademais, devem, por consequéncia, serem elaborados tantos dispositivos
quanto a quantidade de agdes conjuntamente decididas, com os respectivos
consectarios (Ex.: custas e honorarios advocaticios de sucumbéncia).

4.1. Conexao

Uma das hipoéteses classicas de julgamento conjunto de agdes é a conexdo.

O instituto estd regulado no art. 55 do CPC, podendo se subdividir em
conexao propriamente dita (causa de pedir ou pedido comuns) - caput e §§ 1°
e 2° — ou a material (relagdo de prejudicialidade) — § 3°, valendo colacionar a
redagdo integral do dispositivo:

Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais a¢des quando lhes for comum
o pedido ou a causa de pedir.

§ 1° Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta,
salvo se um deles ja houver sido sentenciado.

§ 2° Aplica-se o disposto no caput:

I - a execugdo de titulo extrajudicial e a acdo de conhecimento relativa ao
mesmo ato juridico;
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II - as execug¢des fundadas no mesmo titulo executivo.

§ 3° Serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam ge-
rar risco de prolacdo de decisodes conflitantes ou contraditdrias caso decidi-
dos separadamente, mesmo sem conexdo entre eles.

Observe-se, inclusive, que o legislador estabeleceu hipoteses legais expres-
sas de conexdo no § 2° do art. 55, sem prejuizo do seu reconhecimento atipico
nos casos em que conceitualmente se verificar a comunidade de pedidos e/ou
causa de pedir entre as demandas comparadas.

Ademais, impende destacar que, conquanto o § 3° do art. 55 do CPC nédo
tenha paralelo na codificagdo processual anterior, o Superior Tribunal de Jus-
tica, mesmo antes da vigéncia da inédita disposi¢do, reconhecia que a prejudi-
cialidade entre as demandas, com risco de conclusdes diversas por diferentes
juizes, mormente contraditorias entre si, acarretava a necessidade de reunido
das demandas sob o juizo prevento®.

Contudo, observe-se que, mesmo diante de conexao formal ou material,
ndo havera reunido dos feitos, nas hipdteses seguintes:

v' inconveniéncia na reuniéo;
v um dos feitos ja houver sido julgado;

v’ se tratar de competéncia absoluta.

5. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. CONEXAO. REUNIAO DE
ACOES. RELAGCAO DE PREJUDICIALIDADE ENTRE AS CAUSAS. PROCESSO DE CONHECI-
MENTO E DE EXECUGAO. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO CONJUNTO. DISSIDIO JURIS-
PRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Uma causa, mercé de ndo poder ser idéntica a outra, pode guardar com a mesma um vinculo de
identidade quanto a um de seus elementos caracterizadores. Esse vinculo entre as agdes por forca da
identidade de um de seus elementos denomina-se, tecnicamente, de conexao. (FUX, Luiz. Curso de
direito processual civil. Rio de Janeiro: Forense, 2001).

2. A moderna teoria materialista da conexdo ultrapassa os limites estreitos da teoria tradicional e
procura caracterizar o fendmeno pela identificagdo de fatos comuns, causais ou finalisticos entre dife-
rentes acoes, superando a simples identidade parcial dos elementos constitutivos das agdes.

3. E possivel a conexido entre um processo de conhecimento e um de execugdo, quando se observar
entre eles uma mesma origem, ou seja, que as causas se fundamentam em fatos comuns ou nas mesmas
relagoes juridicas, sujeitando-as a uma analise conjunta.

4. O efeito juridico maior da conexao é a modificagdo de competéncia, com reunido das causas em um
mesmo juizo. A modificagdo apenas ndo acontecera nos casos de competéncia absoluta, quando se
providenciard a suspensido do andamento processual de uma das agdes, até que a conexa seja, enfim,
resolvida.

()
(REsp n. 1.221.941/R], relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 24/2/2015,
DJe de 14/4/2015.)
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Com efeito, excepcionalmente, é possivel que o magistrado entenda que,
num especifico caso concreto que lhe tenha sido submetido, ndo se revelem
presentes os fundamentos ensejadores da reunido para decisdo conjunta: eco-
nomia processual e seguranca juridica. A doutrina majoritaria propde que cabe
ao julgador, em cada caso, ponderar os beneficios e os eventuais maleficios da
reunido para, fundamentadamente, decidir sobre.

Ainda, se uma das agdes conexas ja houver sido sentenciada, nao é caso
de reunido processual. Isso porque, como se disse no paragrafo anterior, os
objetivos precipuos do legislador em propor a unido sao propiciar economia
processual, com a possibilidade de adogao de atos conjuntos, e a seguranga juri-
dica, evitando decisoes conflitantes. Ocorre que, com o julgamento de uma das
agoes, tais propdsitos desaparecem, de maneira que a propria lei ressalva a ndo
reunido neste caso, nos termos da parte final do § 1° do art. 55 do CPC. Nesse
sentido, a licado de DANIEL NEVES®:

Apesar de toda a polémica que envolve a questdo da obrigatoriedade ou ndo
dareunido de processos conexos criada na vigéncia do CPC/1973, e que deve
ser mantida na vigéncia do atual Cédigo de Processo Civil, acredito que
uma reunido que nio possa alcangar nenhum dos dois objetivos tragados
para o instituto estd totalmente fora de questdo. A aplica¢do automatica,
sem nenhuma ponderagio a respeito da ratio da norma nao se justifica. E
parece concordar com tal posi¢do a jurisprudéncia, sumulando o Superior
Tribunal de Justica o entendimento de que ndo existe reunido de processos
conexos quando um deles ja estiver no tribunal, circunstincia esta em que
obviamente a reunido dos processos nio geraria qualquer economia proces-
sual ou harmonia dos julgados, visto que em um deles a prova ja foi produ-
zida e a decisdo ja foi prolatada.

H4 diversos julgados do Superior Tribunal de Justi¢a que afirmam expres-
samente existir um verdadeiro juizo de conveniéncia baseado em juizo de
discricionariedade na reunido de agdes conexas, deixando suficientemente
claro ndo ser obrigatdria tal reunido no caso concreto. Essa facultatividade
de reunido de agdes conexas esta inclusive sumulada quando a conexdo se
der entre execugdes fiscais propostas contra o mesmo devedor. Tudo leva a
crer que a reunido nos termos do § 3° do art. 55 do CPC seguird a mesma
légica, ou seja, ndo sera obrigatoria mesmo que haja risco de decisdes con-
flitantes e contraditdrias.

Enfim, note que a reunido dos processos conexos se restringe aos casos de
competéncia relativa, fixada no principal interesse privado das partes processu-
ais, ndo abrangendo, pois, casos em que a competéncia do juiz advém de norma

6. NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de Direito Processual Civil. Volume Unico. Salvador:
Juspodivm, 2016.
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de natureza absoluta, selecionada no maior interesse ptblico. E a interpretacio
que decorre da leitura do art. 54 do CPC’, sendo o entendimento adotado pelo
Superior Tribunal de Justica®.

Nestes casos, a solu¢do para evitar a prolacdo de decisdes conflitantes é o
juiz da demanda prejudicada ter a sensibilidade de, em percebendo tal situagao,
proceder a suspensao processual, nos termos do art. 313, V, do CPC, aguardan-
do-se a defini¢do da demanda prejudicial.’

4.2. Continéncia

A continéncia é outra hipétese de julgamento conjunto de agdes, quando
se verifica identidade de partes, de causas de pedidos, mas um dos pedidos é
mais amplo, abrangendo em si o da outra agdo. Esta regida no art. 56 do CPC:

Art. 56. Da-se a continéncia entre 2 (duas) ou mais agées quando houver
identidade quanto as partes e a causa de pedir, mas o pedido de uma, por ser
mais amplo, abrange o das demais.

Entretanto, destaque-se que sd havera reunido se a a¢do contida for pro-
posta primeiro. Se a agdo continente houver sido proposta anteriormente, deve-
ra ser extinta sem resolu¢do de mérito a demanda contida, porquanto ha de se
considerar que, neste ultimo caso, havera tecnicamente uma litispendéncia, ja

7. Art. 54. A competéncia relativa poderd modificar-se pela conexio ou pela continéncia, observado o
disposto nesta Segao.

8. (.)
2. Eventual existéncia de conexdo entre demandas ndo é causa de modificagdo de competéncia absolu-
ta, o que impossibilita a reunido dos processos sob esse fundamento. A conexio por prejudicialidade
prevista no art. 55, § 3°, do CPC/2015 submete-se & previsdo do art. 54 do mesmo diploma processual,
que limita as hip6teses de modificagao de competéncia de natureza relativa.
3. Inviabilizada a reunido de processos, a multiplicidade de penhoras sobre o mesmo bem demanda
a defini¢do da competéncia de um unico juizo para recebimento dos créditos e posterior distribuigao
entre os diversos credores, evitando-se decisoes conflitantes e garantindo seguranga juridica.

()
(CC n. 171.782/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Segdo, julgado em 25/11/2020, DJe de
10/12/2020.)
9. Art. 313. Suspende-se o processo:
()
V - quando a sentenga de mérito:

a) depender do julgamento de outra causa ou da declaragdo de existéncia ou de inexisténcia de relagao
juridica que constitua o objeto principal de outro processo pendente;

b) tiver de ser proferida somente apds a verificagao de determinado fato ou a produgio de certa prova,
requisitada a outro juizo;
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que o seu pedido estaria completamente abrangido pelo formulado na preten-
sdo pretérita. E a regra do art. 57 do CPC".

Até podera haver julgamento conjunto neste ultimo caso, mas s se perce-
bido tdo somente quando da prolagao da sentenca, quando para um dos pedi-
dos, o contido, se impora prévia extingao de resolu¢ao de mérito, seguindo-se
a analise do remanescente.

4.3. Oposicao

Através da oposi¢ao, um terceiro pretende o bem ou o direito sobre o qual
controvertem autor e réu em uma relacao processual. Era prevista como inter-
vengao de terceiro na codificagao revogada. Porém, no CPC de 2015, é tratada
como procedimento especial, ajuizado por dependéncia a causa origindria, sen-
do julgados ambos pela mesma sentenca, conforme art. 682 e ss.

Art. 682. Quem pretender, no todo ou em parte, a coisa ou o direito sobre
que controvertem autor e réu podera, até ser proferida a sentenca, oferecer
oposi¢do contra ambos.

Art. 685. Admitido o processamento, a oposi¢cao sera apensada aos autos
e tramitara simultaneamente & agdo origindria, sendo ambas julgadas pela
mesma sentenca.

Cuida-se de procedimento prejudicial, conforme art. 686 do CPC, razio
pela qual deverd o juiz julgar, no ato de sentenca em que tem de analisar a de-
manda originaria e a oposigdo, primeiramente esta.

Art. 686. Cabendo ao juiz decidir simultaneamente a agdo origindria e a
oposi¢do, desta conhecerd em primeiro lugar.

E que, caso procedente a oposicio, serd considerada prejudicada a deman-
da origindria, porquanto ha perda de seu objeto, que fora conferido ao opoente.
De outra sorte, rejeitada a pretensao do opoente, sucumbente este, portanto,
passa-se ao julgamento da demanda originaria a fim de se decidir a qual dos
opostos deve ser conferido o bem ou direito debatido.

10. Art. 57. Quando houver continéncia e a agdo continente tiver sido proposta anteriormente, no pro-
cesso relativo a agdo contida sera proferida sentenca sem resolugdo de mérito, caso contrario, as agdes
serdo necessariamente reunidas.
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4.4. Reconvencao

Reconvengao ¢é espécie de agao sui generis manejada pelo réu em face do
autor, quando houver conexio entre o seu pedido e o do autor ou entre aquele
e algum fundamento da defesa. Esta prevista no art. 343 do CPC, infra cola-
cionado:

Art. 343. Na contestagdo, ¢ licito ao réu propor reconvengio para manifes-
tar pretensio propria, conexa com a agéo principal ou com o fundamento
da defesa.

Julgar-se-a depois da agdo principal, porém nao ha dependéncia em relagéo
a esta, diferentemente do que se da com a oposi¢do ou mesmo com o recurso
adesivo no processo civil'. Ou seja, mesmo que haja extingao sem julgamento
do mérito da demanda originaria, se a reconvengdo preencher os pressupostos
processuais e requisitos de admissibilidade, deve ser apreciada pelo magistrado.

Assim é que a demanda proposta através de reconvengao tem que preen-
cher os mesmos requisitos e pressupostos de uma agdo interposta originaria-
mente, inclusive no que toca a taxa judiciaria, se houver previsao neste sentido
na legislagdo local de regéncia. Se a petigao estiver viciada, mas for possivel a
correcdo, tanto quanto possui o reconvinte direito subjetivo de emenda.

Vale ressaltar que, desde o advento do CPC de 2015, houve uma simplifica-
¢d0 no procedimento da reconvengdo. Com efeito, na égide da legislagdo ante-
rior, exigia-se que a reconvengdo fosse proposta em peticao propria, distinta da
peca de contestagdo/defesa. Era o que decorria da redagao do art. 299 do CPC
de 19732

Diferentemente da redagao dada pelo legislador anterior, a novel ressalta
que, “na contestagdo, é licito ao réu propor reconvengdo...”, de maneira que se
admite o manejo simbiético de defesa e reconvengdo. Nem mesmo se exige a
rotulagdo da demanda reconvencional na peca de defesa, ou seja, que o pro-
movido crie tépico especifico na contestagdo para abordar o pleito, embora tal,
por razdes praticas, seja de todo recomendavel. Todavia, um alerta: como quem

11. Art. 997 (...)
§ 2° O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicaveis as mesmas
regras deste quanto aos requisitos de admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposigdo legal
diversa, observado, ainda, o seguinte:
()

12. Art. 299. A contestagdo e a reconvengdo serdo oferecidas simultaneamente, em pegas autébnomas; a
excegdo sera processada em apenso aos autos principais.
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