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5.1. INTRODUCAO

Em razdo do principio da dialeticidade, todo recurso deve ser
devidamente fundamentado e, embora nao se imponha tal 6nus para
o recorrido em suas contrarrazdes, ¢ no minimo recomendavel que
essa peca recursal também o seja.

Essas alegacdes, de apelante e apelado, servirdo de material de
trabalho para o tribunal quando a apelagao chegar até ele, além
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de eventual manifestagio do Ministério Publico como fiscal da
ordem juridica e da Defensoria Publica como custos vulnerabilis. E,
portanto, de interesse das partes fundamentar suas pecas recursais
porque assim contribuem, de forma parcial, para a formagdo do
convencimento do drgdo julgador.

Entretanto, a depender do caso concreto, existem intmeras
hipdteses de atuacao de oficio do tribunal a partir do momento que
a apelagdo passa a ser analisada pelo relator. Tanto a decisio mo-
nocratica quanto a colegiada podem ter como fundamento matéria
que nao consta da peca recursal nem das contrarrazdes, sem que
com isso haja qualquer vicio processual.

E evidente que tal atuagdo oficiosa do tribunal, para que seja
legitima, além de devidamente autorizada por lei, deve ser exercida
em respeito ao principio do contraditério, o que, conforme sera ana-
lisado, infelizmente nem sempre acontece. Nao deixa de ser curioso,
porque nesse caso especifico, além de a regra geral prevista no art.
10 do CPC garantir o contraditdrio, existe uma norma especifica a
obrigar o 6rgao jurisdicional a intimar as partes, dando-lhes prazo
para manifestacdo antes de decidir sobre matéria de oficio.

O art. 933 do CPC néo s6 consagra o principio do contraditério
nesses termos de forma especifica para o ambiente recursal, como,
ainda, prevé de forma detalhada o procedimental por meio do qual
tal principio deve ser objetivamente observado no caso concreto.
Considero praticamente inacreditavel que o Superior Tribunal de
Justica ocasionalmente consiga encontrar justificativa para ignorar
tal dispositivo legal.

No presente capitulo, tem-se o objetivo de apontar toda espécie
de atividade jurisdicional oficiosa possivel de ser praticada pelo
tribunal diante da interposi¢do de uma apelagao. No entanto, esse
nao é o unico e, quem sabe, nem sequer o objetivo principal. O
que efetivamente pretendo com este capitulo é alertar o operador
do direito para essas ocorréncias no tribunal, para que possa se
organizar mais adequadamente e, dentro do possivel, estar mais
preparado para encarar a surpresa da atividade oficiosa do tribunal.
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5.2. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

5.2.1.  Introdugdo

Para que se possa chegar ao julgamento do mérito da agao,
devem ser preenchidos alguns requisitos formais no caso concreto.
Trata-se das condigoes da agdo e dos pressupostos processuais. Com
o recurso ocorre fendmeno similar'. Para que seja concretamente
possivel o julgamento do mérito recursal, é preciso o preenchi-
mento de alguns requisitos formais. Trata-se dos pressupostos de
admissibilidade recursal®>. Ha, inclusive, corrente doutrinaria que
entende serem tais pressupostos exatamente as condigdes da agdo e
pressupostos processuais aplicados ao ambito recursal’.

Os pressupostos de admissibilidade recursal sdo preliminares ao
mérito, porque o julgamento deste depende da superacao daqueles,
s6 havendo o juizo de mérito (dando-se ou negando-se provimento
ao recurso) se o juizo de admissibilidade for positivo*. Nao é cor-
reto falar que a admissibilidade é prejudicial a0 mérito porque sua
analise nao influencia o julgamento do mérito, apenas condiciona
sua realizagdo no caso concreto.

Conforme ja analisado no Capitulo 2.2.8, na apelagdo o juizo de
admissibilidade ¢ de competéncia exclusiva do tribunal de segundo
grau, de forma que toda apelagdo interposta perante o juizo sen-
tenciante deve ser remetida ao tribunal. Uma vez 14, passa primeiro
pelo relator, que ja pode monocraticamente inadmitir a apelagao,
nos termos do art. 932, III, do CPC. Nada impede, entretanto, que
a inadmissdo ocorra por julgamento colegiado.

5.2.2.  Causas de Inadmissdo da Apelacédo

A doutrina majoritaria entende como pressupostos intrinsecos os
referentes a propria existéncia do poder de recorrer e os extrinsecos,

' BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil. 10. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2021. v. 2, p. 555.

2 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil. Salvador: Juspodivm,
2022. v.V, n. 2.215, p. 65-66.

3 CAMARA, Alexandre Freitas. Manual de direito processual civil. Sdo Paulo: Atlas, 2022. n. 33.1.3,
p. 982.

4 NERY JR., Nelson. Teoria geral dos recursos. 6. ed. Sdo Paulo: RT, 2004. n. 3.4, p. 252.
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aqueles referentes a0 modo de exercer tal poder. Nessa concep¢ao,
sdo pressupostos intrinsecos: (a) cabimento; (b) legitimidade; (c)
interesse em recorrer; e (d) inexisténcia de fato impeditivo ou ex-
tintivo do poder de recorrer. Os pressupostos extrinsecos sao: (a)
tempestividade; (b) preparo; e (c) regularidade formal®.

O recurso de apelagao ndo tem pressupostos de admissibilidade
especificos, tais como o prequestionamento nos recursos especial
e extraordinario, a juntada de pegas no agravo de instrumento, a
comparagdo analitica no recurso especial com fundamento no art.
105, III, ¢, e nos embargos de divergéncia. Provavelmente em ra-
zao de sua fungdo de recurso-padrao, na apelagdo os pressupostos
de admissibilidade sao os comuns, exigidos em todas as espécies
recursais.

Mesmo no tocante a sua regularidade formal, exige-se no recurso
de apelacdo aquilo que se demanda nas demais espécies recursais:
assinatura, procuragdo do advogado que assinou a pega, impugnagao
especifica dos fundamentos da decisdo recorrida.

Com relagdo a esses pressupostos genéricos de admissibilidade,
a apelagdo aplica-se a teoria geral dos recursos, sem qualquer espe-
cialidade digna de nota. A legitimidade segue o previsto no art. 996,
a rentncia ao direito de apelar, o art. 999, a desisténcia da apelagao,
o art. 1.000, a aquiescéncia como fator impeditivo do exercicio de
apelar, o art. 1.001, o preparo, o art. 1.007, todos do CPC.

5.2.3. Natureza Juridica do Juizo de Admissibilidade

E pacificado o entendimento, tanto na doutrina® como na ju-
risprudéncia’, de ser o juizo de admissibilidade recursal matéria de
ordem publica, o que permite que a auséncia dos pressupostos, ou,

> BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 17. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2013. v. 5, n. 145, p. 263; JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 3. ed.
Séao Paulo: RT, 2007. n. 9.1, p. 79; MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Manual
do processo de conhecimento. 4. ed. Sdo Paulo: RT, 2005. p. 525-529; ASSIS, Araken de. Manual
dos recursos. 8. ed. Sao Paulo: RT, 2017. n. 18, p. 131-132.

¢ Por todos, ASSIS, Araken de. Manual dos recursos. 8. ed. Sdo Paulo: RT, 2017. n. 16.1, p. 150.

7 STJ, 42 Turma, EDcl no AREsp 1.829.086/GO, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 22.11.2021, DJe
25.11.2021.
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em outros termos, a existéncia de vicios formais, seja reconhecida
de oficio e a qualquer tempo do procedimento do recurso.

Diferente do que ocorre com a ag¢ao, na qual é mais vantajoso
para o réu um julgamento de improcedéncia do pedido (julgamento
de mérito) do que um julgamento terminativo, em razao da formagao
da coisa julgada material, para o recorrido a vitéria é a mesma com
a inadmissao ou com a negativa de provimento. Tanto o julgamento
terminativo quanto o julgamento de mérito contrario ao recorren-
te tornam o recorrido vencedor na exata mesma medida, porque
em ambos os casos a situagdo anterior a interposi¢ao do recurso
mantém-se inalterada.

Essa consideragdo é importante para demonstrar que o apelado
tem todo o interesse na inadmissdo do recurso e, numa situagdo
de normalidade, ira alegar nas contrarrazdes toda matéria passivel
de convencer o relator e/ou o 6rgao colegiado a fazerem o juizo
negativo. E algo normal na praxe forense as contrarrazdes levanta-
rem preliminarmente vicios formais da apelagdo, sendo tal postura
altamente recomendavel.

Nao é porque uma matéria é reconhecivel de oficio que a parte
que se aproveita de seu conhecimento deixard conscientemente de
alega-la. Esse tipo de omissdo ndo faz sentido algum, e o apelado
deve sempre lembrar que a inadmissdo da apelagdo da a ele o me-
lhor resultado possivel do julgamento de tal recurso. Tanto quanto
um julgamento que nega o provimento ao recurso, mas sem sequer
precisar que o mérito recursal seja enfrentado. Nao ha, realmente,
nenhuma razdo para deixar de alegar a auséncia de um pressuposto
de admissibilidade em sede de contrarrazdes.

Seja como for, caso tal alega¢ao ndo ocorra, ou acontega tendo
como objeto pressuposto de admissibilidade que nao venha a ser o
utilizado como fundamento pelo 6rgao jurisdicional para inadmitir
a apelacdo, ele esta autorizado a fazer um juizo negativo de admis-
sibilidade, valendo-se de fundamentos nao alegados pelo apelado.

5.2.4. Necessidade de Respeito ao Contraditério

Nao tenho duvida de que o conhecimento de oficio de vicios
formais capazes de levar a apelagdo a inadmissdo atraem inexora-
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velmente o art. 933 do CPC. Afinal, o dispositivo prevé “questdo
apreciavel de oficio ainda ndo examinada que devam ser consideradas
no julgamento do recurso” Nao ha qualquer especificagao a respeito
da natureza de tal questdo, de forma a ser legitimo compreender que
ela possa ser tanto de ordem processual quanto material. Por outro
lado, é claro que o juizo de admissibilidade faz parte do julgamento
do recurso. Havendo o art. 933, nem sinto necessidade de utiliza¢ao
do art. 10, ambos do CPC.

Surpreendentemente, o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou
a compreensdo em sentido contrario, na esteira do curioso enten-
dimento de ndo ter o art. 10 do CPC carater absoluto®. Entende
o Tribunal que, tratando-se a inadmissibilidade de pressupostos
previstos em lei e reiteradamente proclamados pelo 6rgao julgador,
o seu enfrentamento ndo traria qualquer inovagao ao litigio ou
adogdo de fundamentos que seriam desconhecidos pelas partes’, o
que justificaria a auséncia de intimagdo prévia.

O entendimento ¢ fragil. A circunstancia de os pressupostos de
admissibilidade estarem previstos em lei é o que legitima a decisao,
ndo justificando a dispensa do contraditério. Alids, espera-se que
nao sé as decisdes sobre admissibilidade recursal sejam fundadas
em legalidade. O fato de haver posicionamento prévio do tribunal
sobre a matéria tampouco ¢ justificativa de dispensa do contraditério,
porque sem a prolacdo da decisdo as partes nunca saberao se tal
entendimento, ainda que consagrado, sera efetivamente aplicado ao
caso concreto. Os fundamentos sao desconhecidos das partes porque
nao foram levados ao processo antes da decisdo, e o conhecimento
que elas precisam ter para se preservar o contraditério é aquele
adquirido dentro do processo.

Resumidamente, um entendimento esfericamente errado. De
todos os dngulos pelos quais ele seja analisado, esta equivocado'.

8 STJ, 22 Turma, REsp 1.781.459/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 02.06.2020, DJe 21.08.2020.

® STJ, 22 Turma, Aglnt no AREsp 1.205.959/SP, Rel. Min. Assusete Magalhaes, j. 19.09.2019, DJe
25.09.2019.

Expressao cunhada pelo meu grande amigo e excelente processualista Rodrigo da Cunha Lima
Freire, a quem deixo prestada minha homenagem.
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Infelizmente, entretanto, com a consolidagdo do entendimento, o
que resta ao apelante é recorrer da decisdo de inadmissdo; sendo
decisdo monocratica, primeiro por agravo interno e depois embar-
gos de declaragio, sendo decisdo colegiada, direito por embargos de
declaracao, para prequestionar, a0 menos, a violagdo aos arts. 933
e 10 do CPC. A admissibilidade do recurso especial é até provavel,
mas no mérito a tarefa é extremamente dificil.

5.3. PROFUNDIDADE DO EFEITO DEVOLUTIVO

5.3.1.  Introducgdo

Conforme analisado no Capitulo 2.2.2.4.1, a extensao da devolucao
¢ definida pela vontade do apelante, nos termos do art. 1.013, caput,
do CPC, sendo ele que escolhe os capitulos da sentenca que serdo
devolvidos ao tribunal de segundo grau. A partir de tal escolha, cabera
ao apelante impugnar, inclusive de forma especifica, os fundamentos
decisorios utilizados pelo juizo naquele capitulo impugnado.

Como a regularidade formal da apelagdo depende dessa forma
de impugnagao dos fundamentos decisérios quanto ao capitulo de-
volvido, é natural esperar do apelado, em suas contrarrazdes, uma
impugnacao aos fundamentos recursais utilizados pelo apelante para
criticar a sentenga. Essa controvérsia argumentativa é o expectavel em
termos de enfrentamento pelo tribunal no julgamento da apelagao.

Até porque sera esse o objeto recursal e, dessa forma, a0 menos
a priori, sera o tema enfrentado pelo tribunal para julgar a apelagao.
Entretanto, o efeito devolutivo ndo existe apenas em sua extensio,
mas também em sua profundidade. Quanto a ela, conforme sera
visto, ha possibilidade de atividade oficiosa a ser desenvolvida pelo
tribunal.

5.3.2.  Objeto da Profundidade da Devolug¢do

Uma vez fixada a extensao do efeito devolutivo, a profundidade
sera uma consequéncia natural e inevitavel de tal efeito, de forma
que independe de qualquer manifestacao nesse sentido pelo apelante.
Na realidade, a vontade do recorrente ¢é irrelevante para determinar
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os contornos da profundidade da devolu¢ao, que sdo definidos e
impostos por lei.

O art. 1.013, § 1°, do CPC prevé de forma expressa que a profun-
didade da devolugao quanto a todas as questdes suscitadas e discutidas,
ainda que ndo solucionadas, esta limitada ao capitulo impugnado,
isto é, a extensao da devolugao." Ainda que ndo exista no § 2° do
mesmo dispositivo uma regra expressa nesse sentido, compreende-se
que ocorra o mesmo. Trata-se de antiga licdo de que a profundidade
do efeito devolutivo esta condicionada a sua extensao.'

Enquanto a extensdo da devolugdo decorre do principio dispo-
sitivo, respeitando-se a vontade da parte ao recorrer, a profundidade
tem outra motivagao, inspirada num sistema inquisitivo. Afinal, a
devolugdo de todas as questdes e fundamentos que digam respeito
ao capitulo da sentenca devidamente impugnado e devolvido no
plano horizontal é automatica, decorrendo da prépria lei, e nao
da vontade das partes.”” Dessa forma, o tribunal de segundo grau
esta obrigado a aplicar as regras do art. 1.013, §§ 1° e 2°, do CPC,
cuja omissao, inclusive, causa vicio processual sanavel por meio de
embargos de declaragao.

Consoante correto entendimento do Superior Tribunal de Justica,
a aplicagdo do art. 1.013, §§ 1° e 2°, do CPC independe de qualquer
alegacao na apelagdo ou nas contrarrazdes, ainda que equivocada-
mente o julgado tenha qualificado tal efeito como translativo, nao
o relacionando com a profundidade da devolugdo, como teria sido
o mais adequado'.

5.3.3.  Devolugdo de Questées Suscitadas e Discutidas no
Processo

Nos termos do art. 1.013, § 1°, do CPC, serao, nos limites do
capitulo impugnado, devolvidas ao tribunal todas as questdes susci-
tadas e discutidas no processo, ainda que nao tenham sido solucio-

" STJ, Corte Especial, EREsp 970.708/BA, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 20.09.2017, DJe 20.10.2017.
2 STJ, 32 Turma, REsp 1.998.498/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 24.05.2022, DJe 30.05.2022.
3 FUX, Luiz. Curso de direito processual civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004. p. 957.

" Informativo 465/STJ: 22 Turma, REsp 1.125.039/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j. 1°.03.2011;
Informativo 468/STJ: 12 Turma, REsp 1.201.359/AC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 05.04.2011.
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nadas. E importante que as partes da apelagio saibam exatamente
que questdes sdo essas porque, apesar de poderem ser conhecidas
de oficio, nada impede que sejam também alegadas expressamente
em sede de apelagdo ou contrarrazoes.

Essa ¢ uma vantagem essencial de saber quais sdo as matérias
que podem ser conhecidas de oficio: a antecipag¢ao ao juizo. A parte,
sabendo que o reconhecimento de determinada matéria beneficia-a,
ndo espera a manifestagdo oficiosa, e antes disso provoca o juizo a
se manifestar, fazendo-o de forma fundamentada. Com isso, além
de reforgar no juizo o seu dever de enfrentar a matéria, leva a ele
subsidios que podem influenciar a formagdo de seu convencimento.

Noto na doutrina certa confusdo entre os dois primeiros pa-
ragrafos do art. 1.013 do CPC. Assim, por exemplo, como apontar
o primeiro paragrafo como responsavel por permitir ao tribunal
conhecer em apelagdo a alegacdo do réu de compensagdo, nao
apreciada em primeiro grau em razdo do acolhimento da alegagao
de pagamento, quando esse argumento for afastado pelo tribunal®.
Ou a permissdo ao tribunal de enfrentar a alegagdo de nulidade do
contrato quando a prescrigdo, reconhecida pelo érgao a quo, for
rejeitada pelo 6rgao ad quem'.

Sao exemplos, na verdade, de profundidade da devolugao por
conta do art. 1.013, § 2°, do CPC, e nao do § 1° do mesmo dispo-
sitivo. E preciso, portanto, identificar quais sio as questdes devol-
vidas ao tribunal (art. 1.013, § 1°, do CPC), ndo as confundindo
indevidamente com alega¢des do autor ou do réu que deixaram de
ser apreciadas pela sentenga apelada (art. 1.013, § 2°, do CPC).

Questdes surgem durante todo o tramite do processo em pri-
meiro grau e sdo resolvidas por decisdo interlocutéria. Nesse caso,
de duas uma: se a decisdo era recorrivel por agravo de instrumento,
nao se admitird sua impugnagao pela apelacao/contrarrazdes; se era
irrecorrivel por agravo, podera ser objeto de impugnagdo nos termos

> DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil. 19. ed.
Salvador: Juspodivm, 2021. v. 3, p. 193.

6 MEDINA, José Miguel Garcia. Codigo de Processo Civil comentado. 7. ed. Sdo Paulo: RT/Thomson
Reuters Brasil, 2021. p. 1.523.
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doart. 1.009, § 1°, do CPC. De qualquer forma, essa questio resolvida
por decisao interlocutéria nada tem a ver com a profundidade do
efeito devolutivo da apelagdo prevista no art. 1.013, § 1°, do CPC.

Também ¢é possivel que uma questdo incidental seja decidida
na propria sentenga, criando-se dessa forma um capitulo interlocu-
torio dentro dessa espécie de decisdo. Nessa situa¢do, entendo que
a devolu¢ao ou ndo dependera da vontade do apelante, tratando-se,
portanto, de extensdo da devolu¢ao, e ndo de sua profundidade.

Mila ingressou com demanda judicial requerendo alternativamente a
entrega de um cavalo no valor de € 100.000,00 ou a condenagéo do réu
ao pagamento de € 200.000,00, dando a causa o valor de € 100.000,00.
O réu, Clube Don Carlos, impugnou o valor da causa como preliminar
de contestacdo, alegando que, nos termos do art. 292, VII, do CPC,
havendo pedidos alternativos, o valor da causa deveria ter sido o de
maior valor. O juiz deixou para decidir essa questdo na sentenga, quando
acolheu a alegagdo e aumentou o valor da causa para € 200.000,00 e
julgou improcedentes ambos os pedidos de Mila, que apelou da sentenga
impugnando apenas os capitulos principais, ou seja, os capitulos que
rejeitaram seus pedidos alternativos. Nesse caso, ao nao devolver -
tantum devolutum quantum apellatum - o capitulo interlocutério que
decidiu sobre o valor da causa, ele transitou em julgado.

Pelo exposto, tenho extrema dificuldade de compreender o que o
legislador quis exatamente dizer quando aponta que as questdes serdao
devolvidas, ainda que nado decididas, dando a entender que, sendo
decididas, também seriam devolvidas pela profundidade. Entendo que
ndo. A aplicagdo do art. 1.013, § 1°, do CPC, na verdade, depende
da auséncia de decisao sobre a questdo. Se a questao for decidida,
sera devolvida pela extensdao da devolugdo de algum recurso ou ja
estara preclusa'. Nao tendo sido decidida, naturalmente ndo ha que
falar em preclusdo, sendo nesse caso incluida na profundidade do
efeito devolutivo.

Desse modo, compreendo que a profundidade da devolu¢ao
prevista no art. 1.013, § 1°, do CPC exige uma questdo que poderia
ter sido objeto de decisdo pelo juizo de primeiro grau, mas que,

7 BUENO, Cassio Scarpinella. Efeitos dos recursos. In: NERY JR., Nelson; WAMBIER, Teresa Arruda
Alvim. Aspectos polémicos e atuais dos recursos civeis. Sdo Paulo: RT, 2006. v. 10, p. 81.
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por sua indevida omissao, nao foi decidida. Nao importa que tenha
faltado no processo uma decisdo interlocutéria ou mesmo uma de-
cisdo expressa em sentenga, o que interessa ¢ que uma questdao que
deveria ter sido decidida pelo 6rgao ad quo nao o foi.

Uma impugnagio ao valor da causa nao decidida'®, uma impug-
na¢ao a concessao dos beneficios a assisténcia judiciaria nao decidida
e um pedido de aplicagdo de multa por violagao ao principio da
boa-fé nao resolvido: sao essas, para mim, as espécies de questdes
previstas pelo art. 1.013, § 1°, do CPC que serao devolvidas ao tri-
bunal por conta da profundidade do efeito devolutivo.

A praxe forense esta repleta de exemplos de omissdo injusti-
ficada do juizo em decidir questdes no momento procedimental
para tanto. E, mesmo quando sucessivamente provocado a proferir
a decisao, simplesmente ignora as peti¢oes e os despachos e man-
tém o andamento do processo fingindo que nédo existe uma questao
pendente de decisdo.

Naturalmente ndo existe recurso cabivel, porque sem decisao
nao ha do que recorrer, e mesmo que doutrina e jurisprudéncia®
entendam cabivel nessa situacdo a correi¢ao parcial, a verdade é
que o exotismo dessa via impugnativa afasta consideravelmente o
interesse por sua utilizagdo na praxe forense.

O resultado é a prolagdo da sentenga com a questao ainda
pendente de julgamento, quando entdo, conforme ji indicado, ela
estara automaticamente devolvida pela apelagdo interposta nos ter-
mos do § 1° do art. 1.013 do CPC. Questdo é ponto controvertido,
de forma que a omissdo do juizo de primeiro grau envolve algum
tipo de controvérsia surgida entre as partes a respeito de um ponto.
Isso é o suficiente para concluir que existe um interesse delas na
solugdo da questao, ou pelo menos de uma delas (daquela que tenha

ELIAS, Carlos Eduardo Stefen. Apelacéo: os limites objetivos do efeito devolutivo. Sdo Paulo:
Atlas, 2010. p. 119.

' THEODORO JR., Humberto. Curso de direito processual civil. 55. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2022. v. lll, n. 723, p. 816; ASSIS, Araken de. Manual dos recursos. 8. ed. Sdo Paulo: RT, 2017. n.
108.3, p. 862.

2 STJ, 12 Turma, AgRg no AgRg no REsp 1.038.446/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, j. 20.05.2010, DJe
14.06.2010.
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mais convicgdo de que a questao sera resolvida a seu favor e/ou que
precisa da alteracao do status quo).

Essa constatagdo ¢ importante porque, mesmo que a questdo
deva ser decidida de oficio pelo tribunal em virtude da extensao do
efeito devolutivo da apelagdo, se a parte tem interesse nessa solugao,
¢ altamente recomendavel que expressamente requeira ao tribunal
tal decisdo. E que o faga de forma fundamentada, levando subsidios
que possam auxiliar o érgdo a formar o convencimento a seu favor.

Tanto na apelagdo como nas contrarrazdes tal requerimento
podera constar, a depender de que parte tiver o interesse na solugdo
da questao. Constando da apelagdo, cabera ao apelado, em contrar-
razdes, contrapor-se ao alegado. Quando alegado em contrarrazoes,
conforme analisado no Capitulo 2.2.6, nao existe previsio expressa
de uma “réplica recursal’, mas é interessante o apelante “atravessar”
uma peca forgando um contraditério ndo previsto em lei e impugnar
o alegado em contrarrazdes.

5.3.4. Devolucdo de Fundamentos do Pedido e da Defesa

As partes buscam a vitéria no processo, o que significa que num
processo ou fase de conhecimento o autor pretende a procedéncia
de seu pedido e o réu, a sua improcedéncia. Para isso, deduzem
alegacoes de ataque (causa de pedir) e de defesa, que se prestam
no caso concreto como instrumentos de convencimento do juizo.

Diante dessa constata¢ao, é possivel concluir que, havendo uma
pluralidade de causas de pedir alegadas pelo autor, e sendo acolhida
uma delas, ele ja tera sido plenamente satisfeito em sua pretensao.
Afinal, o acolhimento de uma causa de pedir ja é o suficiente para
que o seu pedido seja julgado procedente. Como a fun¢do do juizo
¢ decidir o pedido, e ndo enfrentar todas as causas de pedir, numa
situacao tal como a descrita, o juiz deixara de analisar as demais causas
de pedir, que restardo prejudicadas, sem qualquer prejuizo ao autor.

Jodo ingressou com agdo contra Marina requerendo a rescisdo de con-
trato de fornecimento de latinhas de Coca-Cola zero alegando: (a) erro,
por ter sido induzido a crer que Marina consumiria a bebida somente
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depois do meio-dia; (b) dolo, por ter Marina empregado artificio ardiloso
na celebracdo do acordo; (c) coagdo, por ter Felipe lhe pressionado a
assinar afirmando que lhe daria uma sova se nao o fizesse. Em sen-
tenca, o juiz, ao analisar o primeiro vicio do consentimento alegado
por Jodo, entendeu por presente o erro e julgou procedente o pedido,
com o que deixou, legitimamente, de analisar na sentenca as alegacdes
de dolo e de coagio.

O mesmo ocorre sob a perspectiva do réu que, em virtude
do principio da concentragdo previsto no art. 341 do CPC, tem o
onus de alegar todas as matérias de defesa em sua contestagao. O
acolhimento de uma delas, sendo o suficiente para a rejeicdo do
pedido do autor, ja serda o bastante, de modo que o juiz deixara de
enfrentar as demais, que restardo prejudicadas.

Joaquim ingressa com ag¢do de cobranga em razdo de inadimplemento
de contrato de mutuo celebrado com Fernando. Em sua contestacio,
Fernando alega a prescri¢ao da pretensdo de Joaquim e a compensa-
¢do, afirmando que Joaquim lhe deve também. O juiz, em sentenga,
ao acolher a alegacao de prescrigdo, rejeita a pretensdo de Joaquim e
extingue o processo nos termos do art. 487, II, do CPC, legitimamente
deixando de enfrentar a alegacdo defensiva de compensagio.

Reforce-se que nas condutas indicadas ndo existe vicio, nao
sendo tais sentencas consideradas citra petita ou citra causa petendi.
No tocante a causa de pedir e aos fundamentos de defesa, o juizo
estara dispensado de fundamentar sua decisdo, valendo-se de todas
as alegacdes da parte sempre que a omissao diga respeito a alegacao
feita pela parte vencedora. A sentenca somente sera viciada se o
juizo deixar de considerar uma causa de pedir ou um fundamento
de defesa alegado pela parte vencida®.

As hipoteses descritas sdo contempladas pela previsao do art.
1.013, § 2°, do CPC porque as causas de pedir e fundamentos de
defesa, ndo enfrentados pelo 6rgao a quo, serao devolvidos ao 6rgao
ad quem sempre que no julgamento do recurso a causa de pedir
ou fundamento de defesa acolhido para fundamentar a decisdo
recorrida for afastado.

21 NEVES, Daniel Amorim Assumpcao. Manual de direito processual civil. 14. ed. Salvador: Juspo-
divm, 2021. n. 23.8.1, p. 572.
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Assim, na hipdtese da sentenga que acolheu a alegacao de erro
e rescindiu o contrato, sendo interposta apelagdo pelo réu e reco-
nhecido pelo tribunal nao ter ocorrido o erro, devera ser analisada
a alegacdo de dolo e coagdo. Da mesma forma, na sentenga com
fundamento na prescri¢do, sendo interposta apelacdo pelo autor e
afastada a prescrigdao pelo tribunal, devera ser analisada a alegacao
de compensagio.

Entendo, inclusive, que, em razdo da regra geral prevista no
art. 1.013, § 2°, do CPC, a previsdao especifica contida no § 4° do
mesmo dispositivo legal é inutil. Afinal, o tribunal passar a analisar
as demais questdes — na verdade, demais fundamentos de defesa -,
quando afasta prescri¢do ou decadéncia que fundamentou a senten-
¢a recorrida, é consequéncia da profundidade do efeito devolutivo.
A prova maior do alegado é que mesmo durante a vigéncia do
CPC/1973, sem qualquer norma expressa nesse sentido, os tribunais
ja vinham atuando dessa maneira com fundamento nos §§ 1° e 2°
do art. 515 do diploma legal revogado, devolvendo o processo ao
primeiro grau somente no caso de as outras matérias ndo estarem
maduras para imediato julgamento®.

Interessante notar que, nas hipéteses indicadas, a causa de pedir
e o fundamento de defesa ndo enfrentados nio serdo, nem podem
sé-lo, objeto de impugnagdo recursal. Afinal, sé se pode impugnar
aquilo que foi efetivamente decidido. Tal circunstancia ¢é irrelevante,
porque na profundidade, como é o caso, a devolugdo independe de
vontade e/ou manifestacao das partes.

Na praxe forense, entretanto, ndo ha qualquer vedagdo para
que o apelante mencione expressamente a causa de pedir ou fun-
damento de defesa nao decidido, ja comunicando expressamente
o tribunal que, apds o provimento recursal, cabera outra analise,
agora origindria, da causa de pedir ou fundamento de defesa nao
decidido pelo érgao a quo.

Apesar de se tratar de uma mera faculdade do apelante, en-
tendo ser proveitoso nao sé “lembrar” ao tribunal da profundidade

22 STJ, 32 Turma, REsp 1.172.707/AL, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j. 28.05.2013, DJe
05.11.2013.
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do efeito devolutivo, como também aproveitar a oportunidade para
reforcar os argumentos ja langados no grau inferior.

Por parte do apelado, também vale a pena nesse caso impugnar
a causa de pedir ou fundamento de defesa nao decidido em suas
contrarrazdes. Pelo principio da eventualidade, defendera a manu-
tencdo da sentenga recorrida, mas, nao sendo esse o caso, deve se
valer de suas contrarrazdes para impugnar as alegagdes langadas no
recurso a respeito do eventual enfrentamento de causas de pedir e
fundamentos de defesa nao decididos em primeiro grau.

Com ou sem essa discussdo sobre a profundidade do efeito
devolutivo nas razdes e contrarrazdes do recurso, caso o tribunal
deixe de aplica-lo no caso concreto, cabera embargos de declaragao
em decorréncia de omissdo, nos termos do art. 1.022, II, do CPC.

5.3.5.  Efeito Devolutivo e Cumulacdo de Pedidos

A cumulacdo de pedidos pode ser classificada em sentido es-
trito, também chamada de cumulagdo propria, quando for possivel
a procedéncia simultanea de todos os pedidos. Nesse caso, podera
ser simples ou sucessiva. Em sentido amplo, também chamada de
cumulagdo imprépria, ha cumulagdo quando formulado mais de um
pedido, mas somente um deles puder ser concedido. Nesse caso,
podera ser subsididria - ou eventual - e alternativa.

Tem-se cumulagdo simples quando os pedidos forem absolu-
tamente independentes entre si, ou seja, quando o resultado de um
pedido ndo interfere na solugdo dos demais, de forma que a decisdo
de um nao condiciona o resultado dos outros. Em razao dessa in-
dependéncia, qualquer resultado é possivel, inclusive o acolhimento
de todos os pedidos cumulados®, como ocorre na cumulagdo de
pedidos de dano moral e material®.

Nesse tipo de cumulagio, o capitulo que decide o pedido sé
podera ser reexaminado pelo tribunal se houver a sua expressa

2 CALMON DE PASSOS, José Joaquim. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: arts. 270 a 331.
8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2000. n. 31.2, p. 229; SILVA, Ovidio A. Baptista da. Curso de
processo civil. 4. ed. Sdo Paulo: RT, 2000. v. 2, p. 230.

24 Sumula 37 do STJ: “Sao cumuldveis as indenizag¢des por dano material e dano moral oriundos
do mesmo fato”.
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impugnacdo recursal. Trata-se de aplicagdo do art. 1.013, caput, do
CPC, sendo devolvido apenas o capitulo que, por op¢ao do recor-
rente, tenha sido devidamente impugnado.

Na cumulagao sucessiva, ha uma relagdo de prejudicialidade
entre os pedidos, de modo que, sendo o pedido anterior rejeitado, o
pedido posterior perdera o seu objeto (ou seja, restara prejudicado),
ndo chegando sequer a ser analisado®. Numa demanda de investiga-
¢ao de paternidade cumulada com a condenagdo ao pagamento de
alimentos, sendo rejeitado o pedido de investigagdo de paternidade,
com a declaragdo de que o réu nao é o pai do autor, o pedido de
alimentos perderd o objeto. O mesmo ocorre numa demanda em
que se cumulam pedidos de rescisdo contratual e reintegracdo de
posse: quando mantido o contrato celebrado entre as partes, o pedido
reintegratdrio restara prejudicado?®.

Imagine-se uma senten¢a que declare o réu pai e o condene
ao pagamento de alimentos, havendo a interposi¢io de apelagao
somente quanto ao capitulo referente a declaracdo de paternidade.
Uma vez dado provimento a apela¢do e reconhecido que o réu-
-apelante ndo é pai do autor, deve ser mantida sua condena¢ao ao
pagamento de alimentos?

A relagdo de prejudicialidade entre os dois pedidos parece
suficiente para a resposta negativa, devendo o capitulo que decidiu
pela condenagao ao pagamento de alimentos ser julgado prejudica-
do, independentemente de sua devolu¢ao ao tribunal pelo recurso.
Naturalmente que, sendo rejeitado o pedido recursal, o capitulo
referente a condenagao ao pagamento de alimentos sera mantido®.
Essa reforma do capitulo nao impugnado, todavia, nao ocorre por
conta do efeito devolutivo, que no caso nio sera gerado com rela-
¢do ao capitulo ndo impugnado, mas em razao do efeito expansivo
objetivo interno, tema a ser tratado no item 5.5.2.

% DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicoes de direito processual civil. 6. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2009. v. I, n. 473, p. 167; BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil brasileiro. 22.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 14; BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de
direito processual civil. 10. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2021. v. 2, p. 81.

% SILVA, Ovidio A. Baptista da. Curso de processo civil. 4. ed. Sédo Paulo: RT, 2000. v. 2, p. 230.

27 ELIAS, Carlos Eduardo Stefen. Apelacdo: os limites objetivos do efeito devolutivo. Sdo Paulo:
Atlas, 2010. p. 50.





