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CAPITULO 3

INTERESSE RECURSAL

3.1. CONSIDERAGOES INICIAIS

Muito embora se reconheca que o direito ao recurso possui
como fundamentos tanto o inconformismo do recorrente com a de-
cisao judicial, quanto o interesse do Estado na prolagdo de decisoes
corretas e a necessidade de uniformizagdo na interpretagéo e aplica-
¢do da lei', as discussoes acerca do interesse recursal persistem na
avaliacao da sucumbeéncia, prejuizo ou gravame, limitando sua anali-
se exclusivamente ao viés privado.

Tal dtica restrita justifica, por exemplo, o entendimento de parte
da doutrina no sentido de ser desnecessaria a demonstragao do in-
teresse recursal nas hipéteses de recurso interposto pelo Ministério
Publico, enquanto custos legis’, como se a legitimidade atribuida por
lei fosse o tnico fator determinante para aferi¢ao do interesse.

E importante, porém, ndo se afastar da premissa de que o in-
teresse recursal, a exemplo do que ocorre com o interesse de agir,
extrai-se do sopesamento entre o entre o interesse privado das partes,
de obter a melhora da sua situagdo e o interesse publico que, no caso,
diferente daquele que se apresenta no interesse de agir, surge de for-
ma ainda mais ampla.

1. MEDINA, José Miguel Garcia; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Recursos e a¢bes autdbnomas de
impugnacéo: teoria geral e principios fundamentais dos recursos. 3. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 34.

2. MEDINA, José Miguel Garcia; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Recursos e agdes auténomas de
impugnacéo: teoria geral e principios fundamentais dos recursos. 3. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 99-100.
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O interesse do Estado, no recurso, decorre ndo apenas da ne-
cessidade de resolver o conflito e promover a pacifica¢ao social. A
tais fatores agrega-se outro, de igual, quicd maior, relevancia: que o
Direito seja corretamente interpretado e aplicado, de forma a garantir
tanto a seguranca juridica aos individuos, quanto o respeito a hierar-
quia institucional e aos tribunais de ctipula®*.

Tal caracteristica, ainda que tenha sido anotada pela doutrina,
ndo parece ter influenciado diretamente no tratamento pratico dado
ao recurso®. Da mesma forma, o interesse recursal, diferente do que
ocorreu com o interesse de agir, ndo apresentou, ao longo dos anos,
evolugdo de relevo, o que se d4, inclusive, como um reflexo da per-
cep¢ao do recurso exclusivamente como uma forma de buscar a mo-
dificagdo da decisdo judicial. Como serd demonstrado, tal perspec-
tiva, tomada predominantemente por uma dtica privatistica, ndo se
presta a garantir integralmente que a parte obtenha todo o beneficio
possivel, a partir da tutela jurisdicional.

Afirmar que a evolu¢ao no campo do interesse recursal nao foi
de relevo, ndo implica, em hipdtese alguma, desconsiderar a grande
contribui¢do dada ao tema por José Carlos Barbosa Moreira, que tra-
tou a questao sob uma perspectiva prospectiva.

Muito pela influéncia da doutrina italiana que, de forma con-
tundente, buscou distanciar o interesse recursal do interesse de agir®,

3. Para Lucas Buril de Macédo, “O interesse recursal é a aplicacdo do interesse de agir ao recurso”
MACEDO, Lucas Buril de. Influéncia do sistema brasileiro de precedentes no interesse recursal.
Aspectos polémicos e atuais dos recursos civeis e assuntos afins, v. 13. Coordenacéo Nelson Nery
Junior, Teresa Arruda Alvim. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p. 351.

4. PROVINCIALI, Renzo. Delle impugnazioni in generale. Napoli: Morano Editore, 1962, p. 144-145. No
mesmo sentido: CRUZ, Joado Claudino de Oliveira e. Dos recursos no Cédigo de Processo Civil (Lei-
Doutrina-Jurisprudéncia). Rio de Janeiro: Forense, 1954, p. 18-21 e MIRANDA, Francisco Cavalcanti
Pontes de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, tomo VII: arts. 496 ao 538. Rio de Janeiro:
Forense, 1975, p. 4-5.

5. Calamandrei é pontual ao afirmar que o exercicio da jurisdi¢ao é atividade estatal exercida de forma
subsequente a legislativa, como seu prosseguimento. E nele que o Estado controla o cumprimento
da legislagdo e das normas impostas aos particulares, isto &, exerce, de forma ainda mais ampla, sua
autoridade. No tocante a Corte de Cassacdo, cujo modelo podemos tomar para o tratamento do
STJ e do STF, sua fungao é ainda mais relevante, ja que representa o controle do controle, voltado a
verficar se a atividade do juiz esta de acordo com a legalidade. Opere giuridiche. Volume settimo.
Napoli: Morano Editore, 1979, p. 25-26.

6.  Nesse sentido, vide: GRASSO, Eduardo. Linteresse ad impugnare. Milano: Dott. A. Giuffré Editore,
1967, ATTARDI, Aldo. Linteresse ad agire. Padova: Cedam, 1958, LANCELLOTTI, Franco. La
soccombenza: requisito di legittimazione alle impugnazioni. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1996
e CONSOLO, Claudio. Spiegazioni di diritto processuale civile, X ed. Torino: Giappichelli, 2015, livro
digital. Nicola Giudiceandrea é mais temperado, afirmando que o principio do interesse se aplica
na impugnacéo, porém, enquanto o interesse, para acdo, é condicdo vinculada ao interesse de
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somada a insercao realizada pelo legislador dos termos ‘vencido’ e
‘prejudicado’ no texto legal — para qualificar aquele que seria apto a
interpor o recurso -, tinha-se que o interesse recursal estava intrinse-
ca e exclusivamente ligado a nogdo de sucumbéncia para as partes ou
prejuizo para os terceiros.

Em que pese Miguel Seabra Fagundes, antes mesmo da defesa
da tese de José Carlos Barbosa Moreira, afirmar que o interesse recur-
sal se caracterizava pela utilidade e que estaria presente sempre que
o recurso viabilizasse “a possibilidade de uma nova decisiao, menos
desfavoravel ou inteiramente vantajosa ao recorrente, do que a ante-
rior”’, mantinha-se a necessidade da sucumbéncia, em sua acep¢ao
classica, vinculada ao pedido. Nao se cogitava, por exemplo, que o réu
interpusesse recurso contra a decisdo que extinguia o processo sem
resolucdo de mérito.

O mesmo raciocinio era aplicado ainda quando se defendia a
possibilidade de recorrer por interesse meramente moral, justificado
historicamente pela opc¢ao do legislador de 1939 de inclui-lo como
apto a gerar o interesse de agir®. Na defesa do interesse recursal mo-
ral, Miguel Seabra Fagundes cita o exemplo de agdo de sonegados,
proposta perante a Justica do Rio Grande do Norte, em face de her-
deiro e da inventariante, meeira, que teria sido conivente com o ato
ilicito. A agao foi julgada procedente, tendo a inventariante recorrido
para demonstrar que ndo possuia qualquer conivéncia com a sonega-
¢do. Foi arguida a auséncia de interesse recursal, especialmente con-
siderando que a procedéncia da agao gerou acréscimo no patriménio
da meeira-ré — em decorréncia da restituicio dos valores ao monte.
Isto é, ela ndo teria sofrido qualquer gravame econdmico em decor-
réncia da decisdo judicial. Muito pelo contrario, o decisum acabou
por lhe proporcionar beneficio financeiro. Ainda assim foi reconhe-
cida a presencga do interesse em recorrer pois havia o interesse moral

carater substancial, na impugnacédo este possui carater processual, relacionado com o gravame
decorrente da decisao, passivel de atingir tanto o autor quanto o réu: GIUDICEANDREA, Nicola. Le
impugnazioni civili, volume primo, Sistema delle impugnazioni. Dott. A. Giuffré Editore: Milano,
1952, p. 166. Em sentido contrario, entendendo pela sintonia entre interesse de agir e interesse
recursal: MANDRIOLI, Crisanto; CARRATA, Antonio. Diritto processuale civile, XXV ed. Torino:
Giappichelli, 2016, livro digital, Vol. Il, Sezione prima, §70.

7. SEABRA FAGUNDES, Miguel. Dos recursos ordinarios em matéria civil. Rio de Janeiro: Revista
Forense, 1946, p. 31.

8. CRUZ, Jodo Claudino de Oliveira e. Dos recursos no Cédigo de Processo Civil (Lei-Doutrina-
Jurisprudéncia). Rio de Janeiro: Forense, 1954, p. 63.
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da inventariante “em demonstrar a lisura do seu procedimento™.
Em todo caso, também aqui, a inventariante era sucumbente, ja que a
sentenca da acdo de sonegados foi de procedéncia do pedido.

A doutrina, como serd demonstrado adiante, até caminhou am-
plamente para a dissociagdo da sucumbéncia do critério exclusiva-
mente formal, estabelecendo que também ¢é considerado sucumben-
te o individuo que fosse colocado em posi¢do de desvantagem, com
relagdo a situagdo anterior a decisdo judicial, porém, manteve uma
visao voltada ao passado, considerando o que ja ocorreu e nao o que
poderia vir a ser alcancado pela parte'.

Isso porque, para o recurso, era identificada a existéncia de dois
interesses distintos: um mediato e outro imediato. Ainda que o inte-
resse imediato pudesse ser adequado a melhora da situagdo da parte,
ele estaria sempre vinculado ao interesse mediato, decorrente da ne-
cessidade de extirpar do ordenamento a decisdo que tenha provocado
prejuizo''. Nao se pressupunha a existéncia de interesse recursal sem
que houvesse a conjugac¢ao desses dois interesses.

Essa visdo retrospectiva do interesse recursal, voltada necessa-
riamente ao que a parte perdeu ou deixou de ganhar, era decorrente
do desnecessario distanciamento entre os conceitos de interesse de
agir e interesse recursal'?. Isto é, punha-se como premissa o gravame,
quando, a bem da verdade, toda a questao é possivel de ser resolvida
pela utilizacio da necessidade, utilidade e adequagéo®.

9.  SEABRA FAGUNDES, Miguel. Dos recursos ordinarios em matéria civil. Rio de Janeiro: Revista
Forense, 1946, p. 31-32.

10. FERREIRA FILHO, Manoel Caetano. Comentdrio ao artigo 499. In: SILVA, Ovidio Araujo Baptista da.
(Coord.). Comentarios ao coédigo de processo civil, v. 7: do processo de conhecimento, arts. 496 a
564. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 40-41.

11. SALVANESCHI, Laura. Linteresse ad impugnare. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1990, p. 9-10.

12.  “Linteresse che ne scaturisce & quello di ristabilire lo status quo ante, ossia di ricostituire la
situazione nella quale ha iniziato il giudizio”. GRASSO, Eduardo. Linteresse ad impugnare. Milano:
Dott. A. Giuffre Editore, 1967, p. 67. No mesmo sentido: GIUDICEANDREA, Nicola. Le impugnazioni
civili, volume primo, Sistema delle impugnazioni. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1952, p. 167.

13. Para Cassio Scarpinella Bueno, as visdes retrospectiva e prospectiva sdo complementares na
afericdo do interesse recursal. Em suas palavras: “O interesse recursal precisa ser analisado a
partir de uma visao restrospectiva (a sua posicao processual antes do proferimento da decisao) e
prospectiva (a posicao processual que poderd alcancar com a modificagdo da decisdo que lhe causa
algum gravame). E da vantagem processual resultante da comparacao destes dois momentos
processuais que decorre o interesse recursal”: Curso sistematizado de direito processual civil, vol.
5: recursos, processos e incidentes nos tribunais, sucedaneos recursais: técnicas de controle das
decisdes jurisdicionais. 5 ed. rev. e atual. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 77.
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O resultado de tal construgdo gerou graves problemas. Tais
como a necessidade de dar tratamento diferenciado ao interesse re-
cursal da parte, do terceiro e do Ministério Publico'*"* e a néo solu-
¢d0 a questdes praticas relevantes, como situagdes nas quais, embora
ausente prejuizo, a parte tem condi¢des de, com o manejo do recurso,
alcancar “uma situagdo juridica objetivamente melhor” do que aquela
que tenha com a decisdo recorrida's.

Veja-se que tal circunstincia - de dissociagdo do interesse com
a existéncia de gravame - ja podia ser encontrada no interesse de agir
para as ag¢des declaratorias e, até mesmo, para as constitutivas, nas
quais a parte busca a tutela jurisdicional, nao pela existéncia de lesao
propriamente dita, mas pela impossibilidade de fruir o seu direito,
sem a presenc¢a de uma decisdo judicial que o garanta'’.

José Carlos Barbosa Moreira, reconhecendo a presenga, também
para o interesse recursal, do bindmio necessidade-utilidade, tratou de
equiparar os institutos, estabelecendo a nogdo de interesse recursal a
partir da necessidade de interposi¢do do recurso, conjugada a possi-
bilidade de o recorrente obter um resultado que o leve a situagao mais
vantajosa do ponto de vista pratico®.

Assim, para ele, é desnecessaria a demonstragao da presenca de
sucumbeéncia, prejuizo ou gravame, sempre que 0 recurso possa levar

14.  GRASSO, Eduardo. Linteresse ad impugnare. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1967, p. 44.

15. Araken de Assis notou o problema, afirmando que a utilizacdo da otica prospectiva, voltada
exclusivamente a obtencao de vantagem nao fornecida pela decisao impugnada, leva a
uniformizagdo “do tratamento da parte, do Ministério Publico e do terceiro prejudicado”: ASSIS,
Araken de. Manual dos Recursos. 10. ed. rev. e atual. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 191.

16.  TALAMINI, Eduardo. Interesse recursal. In: ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. (Coord.).
DOTTI, Rogéria. (Org.). O Processo civil entre a técnica processual e a tutela dos direitos: estudos em
homenagem a Luiz Guilherme Marinoni. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017.

17. Eduardo Grasso, tratando especificamente do recurso do terceiro e tragando uma adequada
equiparacao entre este e a acao declaratdria negativa, afirma que, no caso, a identidade é absoluta,
podendo ser considerada perfeita a coincidéncia entre o interesse de agir e o interesse recursal.
Isso porque, da mesma forma que o sujeito busca a tutela declaratéria negativa para se proteger
de eventuais efeitos lesivos decorrentes de um contrato, ou ato da administragéo publica, é dado
ao terceiro recorrente a via impugnativa, para protecdo contra os eventuais efeitos negativos
decorrentes do ato judicial. Tais efeitos prejudiciais ingressam diretamente em sua esfera juridica,
constituindo um interesse de carater substancial — e ndo processual: GRASSO, Eduardo. Linteresse
ad impugnare. Milano: Dott. A. Giuffre Editore, 1967, p. 60-61.

18. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, Lei n° 5.869, de 11 de
janeiro de 1973, vol. V: arts. 476 a 565. 17 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 298. No mesmo
sentido: JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2017, p. 138; e DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro
da. Curso de direito processual civil: Meios de impugnacédo as decisdes judiciais e processo nos
tribunais. 21. ed.rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Juspodivm, 2024, p. 159-160.
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a uma situagdo melhor, inclusive aquela em que a parte se encontrava
anteriormente a decisdo. Pelo que se extrai das licoes de José Car-
los Barbosa Moreira, existira interesse recursal sempre que a parte
demonstrar que a interposi¢do do recurso é apta a lhe beneficiar de
algum modo, ou seja, que a utilizagdo da via impugnativa, indepen-
dentemente do teor da decisao impugnada, podera lhe proporcionar
alguma vantagem pratica®.

As licoes foram acolhidas majoritariamente pela doutrina bra-
sileira que, com algumas ponderagdes acerca da necessidade de atri-
buigdo de outro sentido ao conceito de prejuizo®, mantém firme a
ideia de que “se a situagdo do recorrente puder, em tese, ‘melhorar)
terd interesse”?!. E importante ressaltar que o CPC/2015 se presta a
dar ampla aplica¢do a tese de José Carlos Barbosa Moreira, trazendo
para o sistema a possibilidade de o recurso melhorar a situagdo da
parte, mesmo que a decisdo recorrida nao possua qualquer macula.

Outro ponto que merece ser ressaltado é o fato de que, apesar
dessa aproximagdo entre os institutos, a doutrina - o que inclui José
Carlos Barbosa Moreira — optou por cindir os conceitos de cabimento
e de interesse recursal. Tal separa¢do nio se justifica, diante da com-
preensdo deste como faceta do interesse de agir. Veja-se que, como
sera demonstrado adiante, o requisito do cabimento é composto pela

19. “Seadecisdo proferida, nos termos em que o foi, ndo lhe proporcionou esse optimum, e a luz da lei
ainda lhe é possivel tentar atingi-lo por meio do recurso, ele tem, incontestavelmente, interesse em
recorrer; irrelevante, em tais condi¢es, o fato de ter sido parte vencedora”. MOREIRA, José Carlos
Barbosa. O juizo de admissibilidade no sistema dos recursos civis. Rio de Janeiro, 1968, p. 75. No
mesmo sentido, apresentando sua tese em Bogota, quase quinze anos apods, José Carlos Barbosa
Moreira afirmou que “Ha interesse para recorrer se o recorrente puder esperar da decisao do juizo
ad quem uma situacdo mais favoravel e necessita do recurso para obter tal vantagem”. La revision
de las decisiones judiciales en el proceso civil brasilefio. In: MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de
Direito Processual: terceira Série. 2. ed. Rio de Janeiro: GZ, 2023, p. 155. Tradugéo livre. Do original:
“Hay interés para recurrir si el recurrente puede esperar de la decisién del iudex ad quem una
situacion practicamente mas favorable y necesita utilizar el recurso para conseguir esa ventaja”.

20. Teresa Arruda Alvim afirma a necessidade de uma deciséo prejudicial ao recorrente, mas insiste
que se dé a palavra prejuizo sentido latissimo. Compreendendo, por exemplo, como decisdes
prejudiciais ao réu, o reconhecimento de legitimidade do autor e a extincdo do processo por
caréncia de acao. Os agravos no CPC de 2015. 5. ed. Curitiba: Editora Direito Contemporaneo, 2021,
p.213.

21.  ALVIM, Teresa Arruda. Os agravos no CPC de 2015. 5. ed. Curitiba: Editora Direito Contemporaneo,
2021, p. 216. No mesmo sentido: TALAMINI, Eduardo. Interesse recursal. In: ARENHART, Sérgio Cruz;
MITIDIERO, Daniel. (Coord.). DOTTI, Rogéria. (Org.). O Processo civil entre a técnica processual e a
tutela dos direitos: estudos em homenagem a Luiz Guilherme Marinoni... Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2017 e ASSIS, Araken de. Condi¢des de admissibilidade dos recursos civeis. Aspectos
polémicos e atuais dos recursos civeis de acordo com a Lei 9.756/98 / Teresa Arruda Alvim Wambier,
Nelson Nery Junior (Coord.). Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p. 28.
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necessidade de existéncia de recurso cabivel e adequagdo do recurso
interposto ao previsto em lei. Tais elementos, se observados com os
olhos voltados para o interesse de agir, nada mais sdo que a possibili-
dade juridica do pedido e o interesse-adequagao.

Diante disto, por uma melhor sistematizagdo das condi¢oes da
acdo e do recurso, acata-se as licoes de Ada Pellegrini Grinover e Jodo
Ferreira Braga, para compreender o cabimento, a exemplo do que
acontece com a possibilidade juridica e com o interesse-adequagéo,
como elemento do interesse recursal®>. Obviamente, sintonia, nio
significa identidade casuistica. Nao se esta dizendo que a crise que
faz surgir o interesse de agir ¢ a mesma daquela que nutre o interesse
recursal. O interesse recursal sempre tera a decisdo como ato gerador,
a qual delimita a causa de pedir e o pedido recursal®.

Por fim, no tocante ao interesse em responder o recurso, a dou-
trina italiana, com frequéncia, o trata de forma equivalente ao inte-
resse em contestar. Assim, a posi¢do do recorrido seria semelhante a
do réu. O recorrido pode, inclusive, a exemplo da reconvencéo, pro-
por - interpor, no caso - o respectivo recurso adesivo. Nao nos parece
que a analogia possa ser bem aplicada ao direito brasileiro. Enquanto
o réu busca, com sua defesa, a declaragdo da inexisténcia do direito
alegado pelo autor, o que implica necessariamente uma mudanga da
sua situacdo juridica, o recorrido pretende apenas a manuten¢ao do
status quo, ou seja, que a decisao recorrida seja mantida*.

Nao é por outro motivo que as regras referentes a inércia do réu
ndo se aplicam indistintamente ao recurso, ainda que se possa cogitar
que este apresente alegacdo de fato novo ou que o recorrido tenha

22. GRINOVER, Ada Pellegrini; BRAGA, Jodo Ferreira. Um estudo de teoria geral do processo:
admissibilidade e mérito no julgamento dos recursos. Revista de Processo, v. 227. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, jan, 2014, p. 171-196. Em sentido semelhante, Daniel Amorim Assumpgao
Neves afirma que é “Sendo possivel uma comparacao com o interesse de agir, a doutrina aponta
para a exigéncia de verificagao de dois elementos que tradicionalmente compdem tal condigao da
acdo: a necessidade e a adequacéo. A necessidade do recurso demonstrar-se-a no caso concreto
por ser esse o Unico meio da parte obter a melhora fatica em sua posicao dentro do processo, por
meio da reforma ou anulacdo da decisdo impugnada. A adequacao diz respeito a efetiva aptidao
do recurso em gerar no caso concreto a melhora pretendida pelo recorrente”. Interesse recursal
eventual e o recurso adesivo condicionado ao julgamento do recurso principal. Revista Dialética
de Direito Processual, n. 32, novembro, 2005, p. 33.

23.  Pontuando a existéncia desta distingao entre interesse de agir, de contestar e interesse recursal:
LANCELLOTTI, Franco. La soccombenza: requisito di legittimazione alle impugnazioni. Milano:
Dott. A. Giuffre Editore, 1996, p. 32-33.

24, GRASSO, Eduardo. Linteresse ad impugnare. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1967, p. 70-75.
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sido citado exclusivamente para apresentar contrarrazdes, nas hipd-
teses previstas nos arts. 331, §1° e 332, §4°*. Nao ha o que se falar
em efeito da revelia. Da mesma forma, o recorrente poderd desistir,
a qualquer tempo, do seu recurso, sem que, para isso, necessite de
anuéncia do recorrido®.

3.2. NECESSIDADE

Como um dos elementos do interesse de agir, a necessidade
também devera ser demonstrada para o reconhecimento da existén-
cia de interesse em recorrer?”. Melhor dizendo, da mesma forma que
para que se viabilize o julgamento do mérito da causa, o autor deve
demonstrar que o ajuizamento da demanda é o unico meio possivel
para alcancar o resultado pedido, o recorrente também devera de-
monstrar se tratar, o recurso, da melhor e menos onerosa forma de
obtengédo do proveito esperado?.

Para tal andlise, deve se ter em mente que, em se tratando de
ato processual, via de regra, sua utilizagdo sempre serd o meio mais
eficaz para obtengdo do resultado pratico pretendido. O processo ja
esta instaurado, ja se tem a seguranca oriunda da tutela jurisdicional.
E um ambiente publico, rigorosamente fiscalizado e que é natural-
mente priorizado pelas partes. Hd, em virtude disso, uma presuncio
de necessidade do recurso, sendo poucas as hipdteses nas quais ele
pode ser considerado desnecessario.

25. Artigo 331.Indeferida a peticao inicial, o autor podera apelar, facultado ao juiz, no prazo de 5 (cinco)
dias, retratar-se. §1° Se ndo houver retratacao, o juiz mandara citar o réu para responder ao recurso.
Artigo 332. Nas causas que dispensem a fase instrutoria, o juiz, independentemente da citacao do
réu, julgara liminarmente improcedente o pedido que contraria: (...) §4°. Se houver retratagdo, o
juiz determinara o prosseguimento do processo, com a citagdo do réu, e, se nao houver retratacao,
determinard a citagdo do réu para apresentar contrarrazes, no prazo de 15 (quinze) dias.

26. Art.998. 0 recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes,
desistir do recurso.

27. "Pode-se fazer uma analogia bastante expressiva entre a necessidade do recurso e a necessidade
de se ingressar em juizo, como elementos caracterizadores, respectivamente, do interesse em
recorrer e do interesse em ingressar em juizo”. ALVIM, Teresa Arruda. Os agravos no CPC de 2015. 5.
ed. Curitiba: Editora Direito Contemporaneo, 2021, p. 217.

28. “Do mesmo modo que o interesse em agir, como condicao de legitimo exercicio da agao, se liga
a ocorréncia de uma situagdo em que para alguém se torna necessario ingressar em juizo, por
nao haver outro remédio eficaz para a (suposta) lesédo ao seu (alegado) direito, assim também o
interesse me recorrer, como requisito de admissibilidade do recurso, pressupde a necessidade
deste para o atingimento do resultado prético que o recorrente tem em vista” MOREIRA, José
Carlos Barbosa. O juizo de admissibilidade no sistema dos recursos civis. Rio de Janeiro, 1968, p. 79.
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O primeiro exemplo de recurso desnecessario, citado pela dou-
trina, é o caso do sujeito que ajuiza agdo de cobranga e tem seu pedi-
do julgado improcedente. Antes da interposi¢ao do recurso, porém, o
réu realiza espontaneamente o pagamento integral da divida, nao res-
tando qualquer valor a ser cobrado pelo autor. Aqui, para José Carlos
Barbosa Moreira, ndo haveria necessidade na interposi¢ao do recurso
para reverter a sentenca de improcedéncia, ja que o proveito pratico
foi obtido.

Com a devida vénia, ndo parece que se trate, no caso, de recurso
desnecessario. Isto porque ¢ muito nitida a necessidade da interpo-
sicao do recurso para obtengdo de sentenca favoravel e reversio da
sucumbéncia, com a respectiva formagao da coisa julgada material.
Ainda que fosse possivel supor que o réu vencedor tenha ndo apenas
pago a integralidade do débito, mas também, apesar da auséncia de
condenacio, restituido o autor pelos custos com o processo e reali-
zado o pagamento dos possiveis e eventuais honorarios advocaticios,
subsistiria invariavelmente a condenacido deste aos 6nus da sucum-
béncia. Restara pendente, portanto, tanto o reconhecimento da ine-
xisténcia do direito quanto a condenagao do autor que podera vir a
ser executada a qualquer momento.

O segundo exemplo é o do recurso que impugna decisdo ine-
xistente (pelo vicio do ato ou pela contaminac¢do decorrente da ine-
xisténcia do processo em si). Para José Carlos Barbosa Moreira, nido
haveria o que se falar em recurso interposto contra ato inexistente,
porque a corre¢do do vicio seria possivel de ser realizada através de
mera peti¢ao. O ato inexistente nao seria apto sequer a viabilizar o
recurso, uma vez que ndo transita em julgado e o defeito pode ser
reconhecido de oficio e a qualquer tempo?®.

29. “Do mero enunciado das premissas ja emerge, bem nitida, a solucao que nos parece correta
para o caso das decisoes inexistentes. A inexisténcia, com efeito, se é da decisao final, faz que
o processo continue a fluir no mesmo grau, ndo se podendo dizer que o julgador functus est
munere suo; se de alguma interlocutdria, nao gera qualquer preclusao, continuando em aberto
todas as questdes “resolvidas”. Ndo ha, juridicamente, deciséo, e o fato pode ser declarado a todo
tempo, ex officio ou por provocacédo do interessado”. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Lei
n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, vol. V: arts. 476 a 565. 17 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p.
304-305. No mesmo sentido PROVINCIALI, Renzo. Delle impugnazioni in generale. Napoli: Morano
Editore, 1962, nota 61, p. 21.
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Como antecipado, também néo é possivel concordar que, aqui,
o recurso seja obstaculizado. Por mais que se reconhega que o ato
inexistente ¢ um nao-ato, que nao gerara qualquer efeito juridico e
pode ser revisto pelo juizo prolator a qualquer tempo, fato é que a in-
segurangca juridica da pendéncia de vicio tao grave, bem como a forte
relutdncia dos julgadores em rever suas proprias decisdes faz surgir
para a parte a necessidade de utilizagdo da via recursal, a fim de sanar
seu estado atual de duvida®'.

Veja-se que ndo hd justificativa para a nao atra¢ao para o cam-
po do interesse recursal os mesmos critérios ja largamente aplicados
para o interesse de agir para as agdes declaratorias. Ou seja, hd in-
teresse-necessidade sempre que a pretensdo do autor-recorrente se
fundar em incerteza juridica.

Além disso, a inadmissdo do recurso por falta de necessida-
de, em decorréncia de o ato ser reconhecidamente inexistente, por
si, ja considerara um avango no julgamento do mérito do recurso.
Para que o tribunal afira a auséncia de necessidade devera, invaria-
velmente, avaliar a natureza do vicio, especialmente porque tanto a
inexisténcia, quanto os demais vicios de atividade em geral devem
ser conhecidos de oficio. Para inadmitir o recurso por considera-lo
desnecessario, o tribunal devera observar o vicio e declarar, ainda que
apenas na fundamentagéo, sua natureza. Reconhecerd, portanto, de
qualquer forma, a inexisténcia. Nesses casos, ndo faz sentido que o

30. O mesmo raciocinio é aplicado por Teresa Arruda Alvim, ao tratar especificamente do ajuizamento
de agdo autonoma: “Realmente, pensamos que, para se impugnar uma sentenca juridicamente
inexistente, ndo ha necessidade de que se intente acdo propria, mas havera sempre utilidade,
portanto, sempre também interesse juridico, pois o bem que se obtém com uma declaracdo
incidenter tantum, ou, simplesmente, com a aceitagdo (extraprocessual), por parte dos réus que
participaram do processo, de que a sentenca é juridicamente inexistente e ficara privada de efeitos,
significa ou representa garantia juridica bastante precéria. Ao passo que a agdo autdbnoma torna a
matéria, em si mesma, indiscutivel”. Nulidades do processo e da sentenca. 11. ed. rev,, atual. eampl.
Sé&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 232-235.

31. “Mas também aqui se deve responder que: (i) se a todo tempo e em qualquer via cabe o
reconhecimento da inexisténcia juridica da sentenca, isso também pode e deve ser feito no préprio
recurso; (i) a parte tem o interesse recursal inclusive para evitar o risco de, se néo o fizer, ouvir depois
que o defeito em questdo nao é caso de inexisténcia juridica e precisaria ter sido oportunamente
atacado por recurso; e (iii) o0 emprego do recurso é util também para evitar maiores delongas e
sacrificios para a parte prejudicada (p. ex., por que ela teria de deixar para alegar a inexisténcia apenas
na fase de cumprimento, se pode fazé-lo desde ja, impedindo futura constricao executiva de bens?).
A interposicdo do recurso podera inclusive ser necessaria para impedir ou fazer cessar a pratica
de atos prejudiciais decorrentes do arremedo de decisao”. TALAMINI, Eduardo. Interesse recursal.
In: O Processo civil entre a técnica processual e a tutela dos direitos: estudos em homenagem a
Luiz Guilherme Marinoni. Sérgio Cruz Arenhart, Daniel Mitidiero, coordenadores; Rogéria Dotti,
organizadora. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017.
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recurso ndo seja conhecido, diante do reconhecimento expresso da
existéncia do defeito. A situa¢do ndo atenderia aos minimos critérios
de efetividade e ainda geraria, para o recorrente, o risco de o juizo de
origem nao considerar a existéncia do vicio e, por isso, levar a inter-
posi¢do de um novo recurso*.

Correto o posicionamento de Francisco Cavalcanti Pontes de
Miranda que, expressamente, reconhece a possibilidade de interposi-
¢do de recurso contra atos tidos por inexistentes®. A analise da ne-
cessidade do recurso deve ser feita tomando como ponto de partida
razdes de ordem pratica®?®. A medida atenta para a légica e, em
certa medida, nos remete a teoria da assercdo. Na hipotese, para ava-
liagdo da condi¢ao do recurso ¢ impreterivel que o julgador adentre
na analise do mérito, impondo seu julgamento. Nao se pode usar, a
exemplo do que foi defendido acerca das condi¢des da agéo, o juizo
de admissibilidade para alcangar resultado contrario ao seu proprio
fundamento, provocando o dispéndio desnecessario de energia e re-
cursos, tanto das partes, quanto da estrutura Judiciaria®.

32. "Onédo atendimento a uma exigéncia expressamente prevista em lei ndo pode ser visto como razdo
aimpedir o prosseguimento do debate recursal nos casos em que a finalidade associada ao requisito
de admissibilidade ja houver sido preenchida”. REICHELT, Luis Alberto. Sistematica recursal, direito ao
processo justo e o novo Cédigo de Processo Civil: os desafios deixados pelo legislador ao intérprete.
Revista de Processo, v. 244. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, jun, 2015, p. 15-30.

33.  Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, tomo VII: arts. 496 ao 538. Rio de Janeiro: Forense, 1975,
p.9-11.

34.  ALVIM, Teresa Arruda. Os agravos no CPC de 2015. 5. ed. Curitiba: Editora Direito Contemporaneo,
2021, p. 217.

35.  Ada Pellegrini Grinover e Joao Ferreira Braga entendem que o recurso contra decisao inexistente é
admissivel como uma “mitigagao do principio do interesse-necessidade, para atender ao resultado
pratico que também se poderia atingir por outras vias processuais”. Um estudo de teoria geral do
processo: admissibilidade e mérito no julgamento dos recursos. Revista de Processo, v. 227. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, jan, 2014, p. 171-196.

36. Eduardo Talamini e Felipe Scripes Wladeck sintetizam outros argumentos favoraveis a impugnagao
para reconhecimento de inexisténcia do ato: “(i) se a todo tempo e em qualquer via cabe o
reconhecimento da inexisténcia juridica da sentenca, isso também deve ser feito no préprio
recurso; (i) a parte tem o interesse recursal inclusive para evitar o risco de, se nao o fizer, ouvir depois
que o defeito em questao néo é caso de inexisténcia juridica e precisaria ter sido oportunamente
atacado por recurso; e (iii) o emprego do recurso é util também para evitar maiores delongas e
sacrificios para a parte impugnada (p. ex., por que ela teria de deixar para alegar a inexisténcia
apenas na fase de cumprimento, se pode fazé-lo desde ja, impedindo futura constricao executiva
de bens?)". TALAMINI, Eduardo; WLADECK, Felipe Scripes. Comentdrio ao artigo 994. In: BUENO,
Cassio Scarpinella (Coord.). Comentarios ao codigo de processo civil - volume 4 (arts. 926 a 1.072).
Séo Paulo: Saraiva, 2017, p. 287-288.
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A desconstrucdo dos dois exemplos mencionados por José Car-
los Barbosa Moreira ndo exclui, porém, a necessidade enquanto ele-
mento do interesse recursal. Ja que ha situagdes nas quais a utilizacao
do recurso é realmente desnecessaria, especialmente para aqueles que
ndo sio partes da demanda.

Pode-se pensar, por exemplo, no Ministério Publico, enquanto
custos legis. Como dito, o fato de ser dotado de legitimidade recursal,
ndo o exime do preenchimento dos demais requisitos de admissibili-
dade do recurso, sobretudo do interesse. Imagine-se hipdtese na qual,
em que pese a sentenca prolatada ao arrepio do interesse publico, o
Ministério Publico tenha, junto com a parte, elaborado um termo de
ajustamento de conduta, no qual esta se compromete a ndo repetir a
conduta lesiva, sob pena de determinadas san¢des. No caso, faltard ao
Ministério Publico interesse recursal para impugnar a decisdo e even-
tualmente buscar a proibi¢ao da pratica, através de decisdo judicial.

No tocante as partes, é preciso o exemplo dado por Fredie Di-
dier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha do recurso interposto pelo
réu contra a decisdo que determina a expedi¢ao do mandado moni-
torio”. Também correto o exemplo de Eduardo Arruda Alvim, ao
tratar da desnecessidade do recurso contra a decisdo do juizo a quo
que admite recurso inadmissivel. Isto porque basta que a matéria seja
alegada em contrarrazdes, uma vez que o Orgdo ad quem exercera,
necessariamente, novo juizo de admissibilidade™.

O fato ¢é que, embora sua condi¢ao de protagonista na impug-
nag¢ao das decisoes judiciais leve a raridade das hipdteses nas quais
seu uso seja desnecessario, nao se deve admitir recurso quando seja
possivel ao legitimado obter a protecdo ou efeito pretendido por via
mais simples e sem qualquer gravame™.

37. Curso de direito processual civil: Meios de impugnacdo as decisdes judiciais e processo nos
tribunais. 21. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Juspodivm, 2024., p. 160.

38. Direito processual civil. 2. ed. reform., atual. e ampl. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008,
p. 759. Renato Montans de Sa, sob os mesmos fundamentos, afirma igualmente irrecorrivel decisao
que julga a alegacao de suspeicdo ou impedimento do juiz: Manual de direito processual civil. 2.
ed. Sao Paulo: Saraiva, 2017, p. 1.048.

39. MOREIRA, José Carlos Barbosa. O juizo de admissibilidade no sistema dos recursos civis. Rio de
Janeiro, 1968, p. 80.
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Diferente é a situagdo da perda superveniente da necessidade,
sempre que, por algum motivo, o fundamento que deu ensejo a inter-
posicdo do recurso deixe de existir. E o que ocorre quando se consi-
dera um recurso prejudicado.*

3.3. UTILIDADE

Como dito, a utilidade do recurso, em regra, vinha sendo trata-
da como sinénimo de sucumbeéncia ou prejuizo. José Carlos Barbosa
Moreira demonstrou que o critério ndo é suficiente, devendo-se vol-
tar os olhos — em uma visao prospectiva — ao beneficio pratico a ser
obtido com o recurso, ou seja, a melhora na situagdo do recorrente.

Em todo caso, apesar de reconhecidamente — e isto sera de-
monstrado ao longo do trabalho - o critério da sucumbéncia nao ser
suficiente para abranger todas as hipdteses nas quais a parte estara
dotada de interesse recursal*, ele é um ponto de partida. Um con-
texto que permite, de uma forma simples e sem grande esfor¢o argu-
mentativo ou cognitivo, identificar que parte pode recorrer.

40. “PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTAGAO POR INCONSTITUCIONALIDADE. COBRANGA EM ESTACIO-
NAMENTO. PERDA SUPERVENIENTE DE OBJETO. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA
LEI ESTADUAL 5.862/2011 (RJ) EM OUTRA ACAO. NAO CONHECIMENTO. 1. Na origem, trata-se de
Representacao por Inconstitucionalidade ajuizada contra a Lei Estadual 5.862/2011, do Estado do
Rio de Janeiro, que pretendeu disciplinar a forma de cobranca para estacionamento de veiculos
automotores aos fornecedores de servigos que disponibilizem areas proprias ou de terceiros ao
consumidor. O Tribunal a quo extinguiu a acado sem julgamento do mérito, pronunciando-se a
litispendéncia, diante da existéncia de outra, no mesmo sentido, ajuizada por outro legitimado.
2. Ap6s o voto do Relator conhecendo parcialmente do Recurso Especial e, nesta parte, negando-
-lhe provimento, no que foi acompanhado pelo eminente Min. Og Fernandes, foram proferidos
Votos-Vistas pelos eminentes Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes. Ambos
afastaram a incidéncia da Simula 7/STJ, mas divergiram na conclusao - o Ministro Cambpell nega-
va provimento ao Recurso, e a Ministra Assusete dava-lhe provimento -, pelo que o Relator pediu
vista regimental. 3. Neste interim, sobreveio noticia (fls. 967-970, e-STJ) de que o Tribunal de Jus-
tica do Estado do Rio de Janeiro julgou procedente a Representacdo de Inconstitucionalidade n.
0000798-73.2011.8.19.0000, ajuizada pelo Sindicato das Atividades de Garagens, Estacionamentos
e Servigos do Estado do Rio de Janeiro ("Sindicato"), declarando inconstitucional a Lei 5.862/2011,
do Estado do Rio de Janeiro, objeto também deste recurso. Tal pronunciamento foi ratificado pelo
Supremo Tribunal Federal (RE 1.075.411/RJ, Rel. Min. Marco Aurélio), tendo transitado em julgado
em 29.8.2018. 4. Por conseguinte, ja se tendo declarada inconstitucional a Lei Estadual objeto da
Representacao de Inconstitucionalidade cujo acérdéo extintivo é atacado neste Recurso Especial,
tem-se que houve perda superveniente do interesse recursal, sendo o caso, portanto, de ndo co-
nhecimento da irresignagdo. 5. Recurso prejudicado”: REsp n. 1.517.836/RJ, relator Ministro Her-
man Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/8/2021, DJe de 19/11/2021.

41. Sobre as diferencas entre os conceitos de sucumbéncia e de interesse recursal, vide: RUSCIANO, Silvia.
Interesse ad impugnare (dir. proc. civ.) [aggiornamento-2010], in Digesto civ., Utet, Torino, 772.
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Conclui-se, portanto, que nem sempre o recorrente serd o su-
cumbente ou o sujeito que sofreu prejuizo com a decisao, mas, aquele
que sucumbiu ou sofreu prejuizo sera, pelo menos inicialmente, do-
tado de interesse recursal***’. Nas palavras de Flavio Cheim Jorge, a
sucumbéncia é sintoma da existéncia do interesse recursal*. Diz-se
inicialmente porque em todo e qualquer caso, o recurso estara sujei-
to 2 aferi¢do dos demais elementos, inclusive da prépria utilidade. E
possivel imaginar situagdes nas quais, apesar da existéncia de sucum-
béncia, que ela nao seja suficiente para tornar o recurso til e levar a
sua admissibilidade. O raciocinio é o mesmo utilizado para afericao
do interesse de agir que, independentemente da existéncia da lesdo e
da necessidade, impde que o proveito a ser obtido pelo autor seja util
ao ponto de justificar a atuagao do Estado®.

Devem ser inadmitidos, por exemplo, recursos interpostos con-
tra condenagdes irrisérias e cujo equivoco da fundamentagdao nao
seja apto a provocar qualquer prejuizo pratico para a parte, ou seja,
que ela nao obtera qualquer situagdo de vantagem a partir da sua in-
terposigao®. E o caso do recurso que afirma a nulidade de deter-

42. "O recurso serd util diante de uma decisdo que: (i) piorar a situacdo processual ou material
de determinado sujeito, (ii) negar-lhe melhora em sua situacao ou, ainda, (iii) simplesmente
produzir resultado que fique aquém, do ponto de vista pratico, do que o sujeito podia esperar do
pronunciamento judicial (MOREIRA, 2009, p. 300). Nessas hipoteses, o recurso podera viabilizar
situagcdo mais proveitosa para o sujeito, com (i) o afastamento de um prejuizo por ele sofrido, (ii) a
obtencdo um ganho antes nao atingido ou, entdo, (iii) a elevacdo do grau da vantagem pratica ja
resultante da decisao proferida”: TALAMINI, Eduardo. Interesse recursal. In: ARENHART, Sérgio Cruz;
MITIDIERO, Daniel. (Coord.). DOTTI, Rogéria. (Org.). O Processo civil entre a técnica processual e a
tutela dos direitos: estudos em homenagem a Luiz Guilherme Marinoni. Sao Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2017.

43. “Nesta otica, a sucumbéncia representa um forte indicio da existéncia do interesse recursal”:
RUSCIANGO, Silvia. Interesse ad impugnare (dir. proc. civ.) [aggiornamento-2010], in Digesto civ.,
Utet, Torino, 772. Tradugao livre. Do original:“In questottica, la soccombenza rappresenta un forte
indizio della sussistenza dell'interesse ad impugnare”.

44. JORGE, Flavio Cheim. Apelacéo civel: teoria geral e admissibilidade. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 1999, p. 125.

45. JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2017, p. 142-143.

46. "Arazdo de ser do processo ndo consiste em proporcionar ocasido para o debate de teses, ainda
que relevantissimas do ponto-de-vista tedrico, mas sem consequéncias concretas para a disciplina
do caso levado a apreciacao do juiz. Nem pode a atividade do aparelho judiciario do Estado servir
de mero instrumento para a solucao de questdes académicas. Por isso, ndo entra em linha de conta
a veleidade, que alguma das partes tenha, de obter satisfagdo psicolégica com o acolhimento in
totum, pelo 6rgdo ad quem, da argumentacdo utilizada na defesa do seu direito, se a deciséo
ja assegura a este a tutela eficaz”. MOREIRA, José Carlos Barbosa. O juizo de admissibilidade no
sistema dos recursos civis. Rio de Janeiro, 1968, p. 76-77.

47. Alexandre Freitas Camara apresenta outro exemplo de recurso inutil. O autor requer o julgamento
antecipado da lide, porém, o juiz, entendendo ser necessario o prosseguimento da instrucéo,
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minada prova, sem que esta tenha interferido no julgamento. Ou seja,
ainda que reconhecida a nulidade, ndo havera qualquer modificagdo
no contetido da decisdo, ja que a prova ndo ¢é util & formacao do con-
vencimento do julgador®.

Também podem ser considerados inadmissiveis, por falta de
interesse recursal, os recursos interpostos em pratica de venire con-
tra factum proprium, quando reste demonstrada conduta contradi-
tdria da parte, ainda que extraprocessual. Por exemplo, a hipotese de
a Unido impugnar determinado beneficio concedido a servidor na
sentenca, quando a prdpria administragdo reconhece a validade de
tal beneficio por ato administrativo. O tema foi objeto de julgamento
pelo STJ no regime dos recursos repetitivos, tendo sido consignado
pela Corte que “a Unido é carecedora de interesse recursal no que
toca a pretensao de rediscutir a legalidade da incorporagao dos quin-
tos, pois esse direito foi reconhecido pela prépria Administragao por
meio de processo que tramitou no CJE ja tendo sido a parcela, inclu-
sive, incorporada aos vencimentos do autor™*.

determina a producao de prova oral. Irresignada, a parte interpde agravo retido. Em suas palavras
“ndo ha qualquer utilidade em um recurso em que se pretende obter a imediata prolacéo da
sentenca e que so sera apreciado quando do julgamento da apelacdo (ou seja, pede-se a imediata
prolacao de sentenga em um recurso que sé serd apreciado depois da prolagdo da sentenca...)".
Requisitos de admissibilidade dos recursos civis. In: Escritos de direito processual. Segunda série.
Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2005, p. 84. Vinicius Lemos ressalta que, no que toca aos
recursos aos Tribunais Superiores [sic] o interesse recursal ndo se resume a sucumbéncia. Em suas
palavras, “O acesso a jurisdicao superior nasce da necessidade de defesa do direito, teoricamente
ofendido na demanda, proporcionando aos Tribunais Superiores a realizarem essa analise, para,
se for o caso, julgarem a decisdo prolatada em unica ou ultima instancia e, ainda que seja fora
da érbita da interpretagao juridica, realizando a manutencao da jurisprudéncia e a aplicabilidade
do direito de maneira eficaz e uniforme, garantindo uma igualdade para os jurisdicionados
daquele processo, tanto quanto para os cidaddos de forma ampla” Algumas novidades na
tramitagdo dos recurso excepcionais no CPC/2015. Revista Juridica da Se¢do Judicidria de
Pernambuco. Disponivel em https://www.academia.edu/35369867/ALGUMAS_NOVIDADES_NA _
TRAMITA%C3%87%C3%830_DOS_RECURSOS_EXCEPCIONAIS_NO_CPC_2015_SOME_NEWS_
ON_THE_PROCESSING_OF_EXCEPTIONAL_RESOURCES_AT_CPC_2015. Acesso em 30.03.2024.
Embora, aparentemente, a acepcao de interesse recursal do autor seja diferente da do presente
trabalho, adere-se as suas conclusdes, com a ressalva de que tais fungdes dos referidos recursos
sdo garantidas pelos requisitos de cabimento, previstos de forma expressa pela Constituicao
Federal. Ndo hd, aqui, campo para subjetividade no que toca a admissibilidade do recurso, sob
tais fundamentos.

48. GRADI, Marco. Vizi in procedendo e ingiutizia della decisione. In: Studi in onore di Carmine Punzi.
Volume terzo. Diritto processuale. Impugnazione. Torino: G. Giappichelli Editore, 2008, p. 85.

49. REsp 1270439/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Secéo, julgado em 26/06/2013, DJe
02/08/2013.
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O exemplo deixa claro ser realmente ténue a linha que separa o
interesse recursal da exigéncia de atuar de acordo com a boa-fé obje-
tiva, o que foi objeto de estudo préprio.*

3.3.1. Sucumbéncia

E importante ressaltar que o termo sucumbéncia contém, em
direito processual, dois enfoques marcantes. O principal esta relacio-
nado com a responsabilidade da parte pelo uso da maquina judici-
aria. Aquele que der causa ao uso do aparato publico arcara com os
onus decorrentes de sua sucumbéncia, que compreenderio as custas
e despesas judiciais, além dos honorarios advocaticios. A sucumbén-
cia também pode ser tratada como a situagdo apta a fazer surgir o
direito ao recurso para a parte’’. E este contorno, como elemento do
interesse recursal-utilidade, que é relevante para o presente trabalho.

A chamada sucumbéncia formal, especialmente na doutrina ita-
liana*?, sempre foi considerada um requisito para impugnagao® e
identificada majoritariamente como a diferenga entre aquilo que é
buscado quando do exercicio do direito de agdo e o resultado entre-
gue pelo Estado®. A sucumbéncia surgiria, portanto, para a doutrina

50. UZEDA, Carolina. Boa-fé processual. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2024.

51.  Francisco CavalcantiPontes de Mirandafala em principio da lesividade da resolucédo, consubstanciado
no prejuizo sofrido em decorréncia da decisao, “ainda que se trate de lesividade por se néo ter
concedido tudo o que se pediu fosse reconhecido pela instancia do recurso”. Comentarios ao
Cadigo de Processo Civil, tomo VII: arts. 496 ao 538. Rio de Janeiro: Forense, 1975, p. 8.

52. Liebman, embora tenha afirmado que a sucumbéncia se verifica a partir do efeito pratico, ao
exemplificar seu entendimento, tratou exclusivamente da sucumbéncia parcial que, a bem da
verdade, implica discordancia entre o pedido e o resultado: LIEBMAN, Enrico Tullio. Appunti sulle
impugnazioni. Milano: Cisalpino-Goliardica, 1961, p. 13-14. Sobre o tema, vide: SALVANESCHI,
Laura. Linteresse ad impugnare. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1990, p. 34-46.

53. "0 nosso Cadigo, certamente influenciado por essa corrente, acabou por prever no art. 996, caput,
expressao que indica o acolhimento da sucumbéncia nesses exatos termos. Ao mencionar “parte
vencida’, o Cédigo de Processo Civil pode conduzir a conclusdo, numa primeira e superficial
andlise, de que o interesse em recorrer estaria ligado diretamente ao fato da parte ter sucumbido
formalmente. Isto é, seria uma apuracdo entre aquilo que as partes teriam pedido e aquilo que foi
efetivamente concedido pela sentenga”. JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 8. ed.
rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p. 139.

54. "0 autor que perde a demanda, sucumbe porque jamais tivera o direito (pretensdo) que imaginara
ter; assim como o réu sucumbente resistira a agdo do autor, sem nunca ter o direito alegado na
contestacao”: SILVA, Ovidio A. Baptista. Tempo do processo e regulacdo da sucumbéncia. Revista
Dialética de Direito Processual. Outubro-2003. Vol. 7, p. 69.



