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SENTENGCA

13.1 TEORIA GERAL DA SENTENCA

13.1.1 Classificacao dos atos judiciais

Decisdes definitivas: sio as sentengas. Sentenga é o ato pelo qual o
juiz soluciona a causa e pde termo ao processo, exigindo no processo penal
uma decisdao de mérito. Sentenga: (1) sentido lato: toda manifestagdo do juiz,
decidindo algo (abrange, portanto, as decisoes interlocutdrias); (2) sentido
estrito: decisdo que poe fim ao processo, apreciando o mérito; ato pelo qual
0 juiz presta a jurisdi¢io.

As sentencas podem ser: a) condenatdrias: julgam no todo ou em
parte a pretensdo punitiva procedente, infringindo, em principio, uma pe-
na. Abrangem os semi-imputaveis (art. 98 do CP). b) absolutérias: julgam
improcedente a pretensdo punitiva. Podem ser: b.1) absolutdrias proprias:
absolvem simplesmente o réu. Exemplo mais comum: insuficiéncia de provas.
b.2) absolutdrias improprias: quando, sem embargo da absolvigdo, impoem
medida de seguranca (art. 386, paragrafo tnico, III, do CPP).

Observa-se que atualmente existe a tendéncia da lei processual penal
seguir a regra do art. 203, § 1°, do CPC. Assim, hipoteses que apenas poem
termo ao processo sem julgamento de mérito sdo consideradas como sen-
tenca e passiveis de apelacdo. E o caso da decisdo de improntincia (art. 416).
Outrossim, embora as sentengas condenatorias sejam as principais, existem

395



396

PROCESSO PENAL NA MEDIDA CERTA PARA CONCURSOS e Valter Kenji Ishida

outros tipos de sentenga na esfera criminal como a declaratdria na reabilitacdo
e a constitutiva com o trancamento da a¢ao penal ou mesmo com conteudo
mandamental no habeas corpus quando determina a expedi¢ao de alvara de
soltura (Tavora e Alencar, Curso de direito processual penal, p. 591).

Decisao absolutoria sumaria (extingao da punibilidade - art. 397, IV
do CPP) e decisao absolutoria antecipada (art. 397, I, II e III e art. 415,
todos do CPP) aproximam-se também do conceito de sentenca (Eugénio
Pacelli, Curso de processo penal, 26* Edigao, p. 583).

Classificagiao da sentenga quanto ao 6rgao julgador. 1. Subjetivamente
simples: proferida por um sujeito apenas. Exemplo: juiz da Vara Criminal. 2.
Subjetivamente plurima: decisao de 6rgao colegiado homogéneo, por exemplo,
por cadmara do Tribunal e também por érgao colegiado de primeiro grau (STJ,
RHC 54.225/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 17/05/2016, Dje 25/05/2016). 3. Subjetivamente complexa: resultante da
decisao de mais de um 6rgao. Exemplo: Tribunal do Juri: (a) jurados decidem
sobre o crime e a autoria; e (b) juiz decide sobre a sancao a ser aplicada.

Outras classificagoes: (1) Sentenca suicida: existe uma contradi¢ao entre
a parte dispositiva e a fundamentagio; (2) Sentenca vazia: nula por falta de
fundamentagdo; (3) Sentenga declaratdria: é a que julga extinta a punibi-
lidade, que anula o processo; (4) Sentenca constitutiva: é a que concede a
reabilitacdo ou desconstitui do estado anterior de sentenciado, de condenado.

13.1.2 Requisitos formais da sentenca

Os requisitos sdo exigidos para a sentenga ter existéncia no mundo
juridico.

Requisitos formais intrinsecos

1. Relatorio (exposicdo ou historico.

2. Motivagao (fundamentacio). Art. 381, III, do CPP: “a indicagdo dos
motivos de fato e de direito em que se fundar a decisdo”. Motivos de fato e de
direito. Caracteristica essencial da sentenca: ser escrita. Mas, ja se admitiu
senten¢a com transcri¢do apenas parcial pela referida Corte (HC 462.253/SC,
j.- 28/11/2018). Mas no voto, entendeu ser desnecessaria qualquer transcrigao.

3. Conclusio (ou decisdo). E a decisio de mérito, condenando ou
absolvendo o réu.

Requisitos formais extrinsecos: data, assinatura e rubricas nas folhas.
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13.1.3 Sentenca absolutdria

1. Conceito: sentenca absolutoéria é aquela que julga improcedente a
acusagao (art. 386 do CPP: “O juiz absolverd o réu, mencionando a causa
na parte dispositiva..”). E uma sentenca de mérito. O juiz deve apontar as
razdes para a improcedéncia da imputac¢do ou do pedido.

Antes de absolver, existe a fase de recebimento da peti¢ao inicial. Para o
recebimento da denuncia, devem existir indicios minimos de autoria e prova
da materialidade. Ainda existe apreciagdo apds a resposta a acusagdo. Pelo
sistema acusatorio, a prova valida é a judicial (art. 155, caput). Quando o
réu fica isento de pena em razdo do perdao judicial e da escusa absolutoria
a decisdo é terminativa de mérito (Frederico Marques, Elementos de direito
processual penal, p. 28).

2. Hipoteses:

O fato efetivamente nao existe. O processo penal exige dois elementos
a existéncia efetiva do crime (materialidade) e indicios de autoria. Inexistin-
do o fato criminoso, a solugdo é a absolvicdo do acusado. “Estar provada a
inexisténcia do fato” (art. 386, I, CPP): deve ficar minudentemente demons-
trado que o fato nunca existiu (RJDTACrim 31/292). Exemplo: no caso dos
irmaos Naves, a vitima do homicidio reapareceu. Fala-se aqui em prova
categorica.

Nao ha prova sobre a existéncia do fato, embora ele possa ter exis-
tido (art. 386, II do CPP): “ndo haver prova de existéncia do fato”. Nessa
hipétese, ao contrario da primeira, ndo existe prova categorica da inexistén-
cia do fato, mas sim que nao hd prova suficiente da materialidade em juizo
(pois s6 a prova judicial é valida). Exemplo: crime de associagdo criminosa
(antigo crime de bando ou quadrilha) e de corrup¢ao de menores. O fato
pode ter até acontecido, mas nao se esclareceu devidamente sua ocorréncia.

O fato nio é tipico (art. 386, III, do CPP). Nesse caso, existe o fato
como situacdo do mundo real, mas ele ndo é previsto como ilicito penal.
O fato nao se amolda ao preceito primdrio. Embora o fato tenha ocorrido,
ele nido ¢ tipico. E exemplo o estelionato como fraude ndo penal, mas que
pode ser civil.

Réu nao concorreu para a infragiao penal (art. 386, IV). Esse inciso foi
introduzido pela Lei n° 11.690/2008. Existe o crime, mas o juiz reconhece
categoricamente que o réu nao participou do delito. Esse era um dos recla-
mos da doutrina, a qual mencionava a lacuna sobre essa hipodtese. Era tida
como hipotese niao prevista na lei: prova categorica de que o réu nao foi
autor ou participe da infragao.
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Existe o crime, mas nao existe prova da participacio ou autoria do
réu. Nio existe prova do réu ter concorrido para a infragcdo. Exemplo: nove
pessoas presas sob acusagdo de trafico de drogas. Absolvi¢ao de quem nao
concorreu para o crime (art. 29 do CP), porque inexistiu conduta (e ndo dolo).

Existir circunstancia que exclua o crime ou isente o réu de pena (art.
386, V, do CPP): causas excludentes da antijuridicidade ou ilicitude (justi-
ficativas) e as causas excludentes de culpabilidade. A parte final recai sobre
a duvida na excludente. Exemplo: Jodo mata José alegando legitima defesa.

Absolvi¢io baseada na fundada duvida sobre a existéncia da excludente
(art. 386, VI, parte final). A Lei n° 11.690/2008 introduziu uma nova espécie
de absolvi¢do no caso de excludente em que exista duvida. Exemplificando, o
réu alega estado de necessidade por dirigir em alta velocidade sem habilita-
a0, ja que iria levar uma pessoa ao hospital. Todavia, nao fica devidamente
provada a excludente, mas também ndo pode ser descartada. Assim, existe a
chamada fundada duvida. Logicamente que o 6nus da excludente é do réu,
mas a sua fraqueza em prova-la ndo poderia levar a procedéncia do pedido
condenatoério todas as vezes.

Existe o crime, existe prova da participa¢ido do réu, mas também existe
duvida quanto a esta (art. 386, VI, do CPP). Refere-se ao fato de néo existir
prova suficiente para a condenagéio: principio do in dubio pro reo.

Consequéncia da inadmissibilidade da prova ilicita e da prova ilicita
por derivagao. Contaminado todo acervo probatdrio, atinge-se a materiali-
dade e a autoria. Nesse caso, é hipotese de ndo recebimento da denuncia, em
face do art. 395, III, do CPP ou absolvigdo na fase de sentenga, nos termos
do art. 386, VII, do CPP (STJ, REsp 1.577.751/R], Rel. Min. Nefi Cordeiro,
j. 07/06/2017).

Providéncias e efeitos. A sentenca absolutoria tem cardter declaratério-
-negativo, porquanto nega a existéncia do jus puniendi. Além disso, produz
outros efeitos: (1) mandar por o réu em liberdade (art. 596 do CPP) - nao
mais prevalecendo o efeito suspensivo da apelagao pelo Promotor no Juri,
previsto antes da Lei n° 5.491/73; (2) ap6s o transito em julgado, deve ser
levantada a medida assecuratéria, como o sequestro (art. 125 do CPP), e
restituida a fianga (art. 337 do CPP); (3) impede que se argua a excegao da
verdade nos crimes contra a honra (art. 523 do CPP); (4) possui efeitos na
esfera civel, como na hipdtese de reconhecimento da inexisténcia do fato
ou da nao participagdo do agente no fato. A Lei n° 11.690/2008 suprimiu a
expressdo “penas acessorias’, que atualmente sio denominadas como efeitos
da sentenca. Outrossim, preferiu colocar a cessagdo das medidas cautelares,
como por exemplo o arresto, o sequestro e a hipoteca.
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Absolvigao imprépria. Ocorre no caso de auséncia de imputabilidade
doenga mental ou desenvolvimento mental retardado, hipotese em que se fala
em sentenca absolutoria improépria. A absolvi¢ao estd abrangida pelo artigo
386, V. Nesse caso, ha de se aplicar medida de seguranca (sangao penal em
sentido amplo, art. 386, III).

Efeitos da sentenga absolutoria (art. 386, paragrafo tinico, do CPP)

1. O juiz deve mandar pdr o réu em liberdade, se estiver preso. A ape-
lagao da sentenca absolutéria ndo impede que o réu seja posto em liberdade.
Excegoes: réu preso por outro motivo. 2. Transito em julgado da sentenga
absolutdria: a) deve ser levantada medida assecuratoria como o sequestro (art.
125) e hipoteca legal (art. 141), como previsto no art. 386, paragrafo tnico,
inciso II; b) a fianga deve ser restituida (art. 337); c) impede-se a arguicao da
excec¢do da verdade nos crimes contra a honra (art. 523 - exemplo: difamagéo
contra funciondrio publico normalmente admite exce¢do da verdade); d) im-
pede a propositura de agdo para exclusdo de herdeiro ou legatério; e) impede
a agdo para deserdacao; f) impede que se revogue a doagdo por ingratidao.

13.1.4 Sentenca condenatoéria

Introdugio. Sentenga condenatdria: é aquela que satisfaz a pretensio
punitiva no todo ou em parte. Exemplificando, o juiz pode condenar o réu
por furto qualificado ou apenas pelo furto simples. Esta prevista no art.
387 do CPP. Conteudo: pronunciamento jurisdicional de procedéncia da
dentuncia. Exige-se que a imputa¢ao ao acusado, proveniente da dentncia,
e seu eventual aditamento tenham sido comprovados de acordo com o
principio da correlagdo. Para a condenagao, é necessaria a prova plena da
materialidade e da autoria. Duplo conteudo: (a) declara existente o direito
de punir (porque nao houve prescrigdo) emanado da violagdo do preceito
primario da norma penal; (b) faz vigorar para o caso concreto as forgas
coativas latentes da ordem juridica, mediante aplica¢ao da san¢do adequa-
da (José Frederico Marques, Elementos de direito processual penal, v. 111, p.
30). A sang¢do ndo pode ir além do objeto da acusagdo; dai a necessidade
de fundamentacio.

Art. 155 do CPP. “O juiz formara sua convic¢ao pela livre aprecia¢ao
da prova produzida em contraditdrio judicial, ndo podendo fundamentar sua
decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacéo,
ressalvadas as provas cautelares, nao repetiveis e antecipadas” Ao mencionar
a expressdo “exclusivamente’, o legislador estabeleceu que a condenagdo nao
pode se basear exclusivamente nos elementos informativos do inquérito po-
licial. Deve também se socorrer da prova feita em juizo sob o contraditério.
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Elementos migratorios no processo penal. Sdo elementos de infor-
magao retirados do inquérito policial e que poderdo fundamentar eventual
sentenca penal condenatdria. Recebem essa denomina¢io, pois podem mi-
grar do inquérito para o processo penal, possibilitando que o juiz os utilize
como fundamento de sua decisao. Sao eles: provas irrepetiveis, cautelares e
antecipadas, conforme parte final do art. 155 do Cédigo de Processo Penal
(FAPEC - 2022 - PC/MS - Delegado).

Condenagdao por crime envolvendo violéncia doméstica contra a
mulher. Ndo cabe a substituicdo por penas restritiva de direito (Sum. 588
do STJ), mas admite-se o sursis (TJSP — 191° — Questao 46, alternativa “D”
errada). Todavia, a avaliagdo do cabimento do sursis depende do art. 77, in-
ciso IT do CP (STJ, AgRg no AREsp 2135131/GO, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, j. 17/09/2024). Mas existem julgados que nao admitem a suspensao
em razdo de ser mais prejudicial ao réu (TJSP, Apelagdo Criminal n° 1500335-
30.2023.8.26.0101, Rel. Des. Jodo Augusto Garcia, j. 25/11/2024).

13.1.5 Correlacao entre a dentuincia e a condenacao (principio da cor-
relacao)

1. A sentenca deve guardar com a peticao inicial uma relagao estrita, ja
que nesta se expde ao Estado-Juiz a pretensdo punitiva, com a descri¢do do
fato criminoso com todas as suas circunstincias. Deve haver uma correla¢do
entre o fato descrito e o fato pelo qual o réu é condenado. A correlagdo é
um dos principios basilares do direito processual penal (STJ, HC 118622/RS,
62 T., data da decisdo: 3-2-2009). Garante-se com isso que o réu conheca o
inteiro teor da acusagdo, um dos pilares do sistema acusatdrio e exerga con-
sequentemente o contraditério e a ampla defesa. Crimes culposos. Exigem
a descri¢do da conduta culposa (fato), ndo sendo suficiente a repeticao do
tipo penal (STJ, 6 T., HC 305.194/PB, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, j.
11/11/2014, DJe 01/12/2014). 2. Principio da correlagao: representa um dos
mais relevantes pontos do direito de defesa. 3. O juiz se acha vinculado a
dentncia, ndo podendo julgar o réu por fato de que nao foi acusado (extra
petita — fato criminoso nao descrito, ultra petita - mesmo fato criminoso,
mas com outro resultado; por exemplo: no crime de roubo, a lesao corporal
grave ou de modalidade mais grave (in pejus). Nao pode ainda o juiz julgar
citra petitum (julgar aquém daquilo que foi pedido); exemplo: apreciar um
crime unico quando a pega trata de um concurso formal. O juiz se baseia
na chamada causa petendi, isto é, a imputacao da conduta delituosa (Renato
Brasileiro de Lima, ob. cit., p. 1567). 4. Principio da imutatio libelli: asse-
gura-se a imutabilidade da acusagdo. A analise judicial deve abarcar toda a
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acusag¢do. Se ndo houver descri¢cdo adequada, ha necessidade de aditamento.
5. Principio da livre dicgdo do direito (jura novit curia): o juiz conhece o
direito e o réu ndo se defende da capitulacio dada ao crime na dentncia e
sim de sua descri¢do fatica (a descri¢ao fatica é o elemento mais importante
da denuncia ou da queixa-crime).

13.1.5.1 Emendatio libelli (art. 383 do CPP)

A férmula “narra mihi factum dabo tibi jus” (narra-me o fato e te
darei o direito) expressa um dos principios do direito processual: o juiz
conhece o direito (STJ, HC 118622/RS, 6* T., data da decisdo: 3-2-2009).
Assim, necessariamente deve a acusacdo fornecer e provar o fato crimino-
so. Presume-se que o juiz conheca o direito (a lei), ou seja, a classificagao
do crime. Assim, o réu se defende dos fatos, e ndo da classificagdo juridica
fornecida pela acusagao.

Conceito de emendatio libelli é a correcdo da classificacdo do delito
sobre 0 mesmo fato constante da dentincia ou queixa. E feita pelo juiz, pois
nao ha necessidade de vista a defesa ou aditamento. Em sede de nulidades,
a incorreta classificacdo da denuncia seria tratada como mera irregularidade.
Abrangéncia. Sentenca de mérito condenatéria e decisao interlocutéria de
pronuncia (sentenga de pronuncia).

Circunstancia elementar implicita. A antiga reda¢ao do art. 384, caput,
do CPP falava em circunstancia elementar contida implicitamente na peti¢do
inicial. E a hipétese de delito que se encontra implicitamente descrito em outro
delito. Exemplo: alesdo corporal seguida de morte estd implicitamente descrita
no homicidio doloso; o porte de substincia entorpecente para uso estd contido
implicitamente no trafico de entorpecente. Nesse caso, estando implicita, ndo
h4 necessidade de outro procedimento, devendo o juiz julgar de imediato. E
como se “o crime menor estivesse contido no crime maior”. Cremos que a
reforma nao acabou com o termo implicito, como menciona Andrey Borges
de Mendonga (Nova reforma do cédigo de processo penal, p. 233). Em sentido
contrario, entendendo sé admissivel a elementar ou circunstincia explicita,
Renato Brasileiro de Lima, CPP Comentado, p. 1.1.38. Essa ndo aceitagdo da
circunstincia implicita na dentincia ou queixa leva a um problema técnico
na jurisprudéncia. A prépria aceitacao do crime de lesdao corporal seguida de
morte no homicidio doloso implica num “arranjo” jurisprudencial do crime
progressivo. Mas sobre a desclassificagao do trafico para porte, a jurispru-
déncia dos tribunais superiores tem entendido ser hipdtese de “emendatio
libelli”: STF: TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA PORTE
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DE DROGA PARA CONSUMO PESSOAL. EMENDATIO LIBELLI” (HABEAS
CORPUS 212.064 SAO PAULO, Rel. Min. André Mendonga, j. 22/03/2023), e
portanto, aceitando a elementar implicita.

Procedimento. Nao hé necessidade de oitiva da defesa na emendatio. Esse
entendimento majoritdrio se justificaria porquanto o réu se defende dos fatos
e ndo da classificagdao (Renato Brasileiro de Lima, CPP Comentado, p. 1.130).

Decisio surpresa e emendatio libelli. O CPC estipulou em seu art. 6°,
um sistema de cooperagao entre a parte e o juiz, concluindo que tal lei vedou
a chamada “decisdo surpresa’, ou seja, sem conhecimento anterior pelas partes.
Seguindo-se esta linha de raciocinio, indagar-se-ia se tal principio também se
amoldaria ao processo penal, especialmente no caso da emendatio. Entende-
mos que tal regra ndo deva ser aplicada ao CPP em razdo do conhecimento
da acusagdo estampada na peticdo inicial.

Aplicagio no segundo grau. Recurso. E possivel ao tribunal também
aplicar o principio da emendatio libelli, mas desde que obedeca ao principio
da vedacdo da reformatio in pejus.

Emendatio libelli e suspensao condicional do processo. O CPP permitiu
em seu art. 383, § 1°, que o juiz, verificando que a pena minima do delito
esteja em um ano, encaminhard os autos ao Ministério Publico.

Também menciona que se houver nova defini¢ao juridica que subtraia
a competéncia, devera encaminhar os autos ao juizo competente (art. 383,
§ 2°, do CPP). Exemplificando: hipotese de lesao grave em que nao é realizado
o laudo complementar de incapacidade por mais de 30 dias. Ha descri¢ao do
fato e da lesdo, porém a falta do laudo induz a lesdo leve, de competéncia do
juizado especial criminal. Tratando-se de desclassificagdo na fase de plenario
do juri, ocorre a perpetuatio jurisdicionis, devendo o juiz-presidente prolatar
a sentenca.

13.1.5.2 Mutatio libelli (art. 384 do CPP)

O membro do MP reconhece a possibilidade de nova definigao juridica
do fato, em razdo de prova existente nos autos de circunstincia ou elementar,
explicita ou implicitamente, ndo contida na dentncia ou queixa. A dentincia
ndo descreveu o fato novo. Assim, ocorre a mutatio libelli quando o fato que
se comprovou durante a instrucio é diverso do narrado na dentdncia. Note-se
que antes da Lei 11.719/2.008, falava-se se “o juiz reconhecer”. Depois da re-
ferida lei, a nova redagao fala em “Ministério Publico”. Isso claro, decorre do
principio acusatorio, deixando a cargo do MP a fungdo de buscar esse adita-
mento. Contudo, em varias situagdes, ¢ comum que o magistrado vislumbre
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a hipotese de aditamento. Nesse caso, haveria ilegalidade pela iniciativa do
magistrado? Entendemos que ndo. Primeiro, porque a decisao final de adi-
tar ou ndo sempre caberd exclusivamente ao parquet. Em segundo lugar, o
sistema acusatdrio brasileiro é “temperado’, admitindo algumas interven¢des
pontuais do magistrado.

O art. 384 fala em “elemento” ou “circunstancia”. O fato contido impli-
citamente na dentincia ou queixa nao ¢ caso de mutatio. Nesse caso, signi-
fica a circunstancia de fato que, apesar de nao referida verbalmente na peca
inicial, é compreendida nos conceitos nela expressos. Se a dentncia descreve
“matar” implicitamente esta considerando que existe também lesdo corporal.
Apesar da nova redagao do art. 384 do CPP néo falar em elementar explicita
ou implicita, entendemos que a diferenciagdo continua valida, pois trata-se
de conceito doutrinario e jurisprudencial. O juiz ndo pode decidir, porque
o fato nao estd totalmente descrito na peca inicial (essa é a diferenca com a
emendatio), prejudicando a ampla defesa. Assim, o corte de pés de palmito
leva a tipificagdo do art. 40 da Lei n° 9.605/06, mas ndo permite a condena-
¢do pelo delito de furto, se nao ha descricdo do mesmo, ndo estando referido
delito patrimonial implicito na dentincia. Mister, nesse caso, o aditamento da
dentincia (TRF4, APELACAO CRIMINAL n° 2007.72.05.001018-0/SC, data de
publicagdo: 24-2-2010). A reda¢do dada pela Lei n° 11.719/2008 ao art. 384,
caput, fala em elementar ou circunstancia. Elemento ou elementar do crime
compde a figura tipica. Circunstancia do crime: esta fora da elementar, mas
se relaciona diretamente ao mesmo: sdo as qualificadoras e as causas de au-
mento e diminui¢do. Como ja acima ressaltamos, as circunstancias agravantes
e atenuantes ndo sdo consideradas nesse caso, podendo o juiz considera-las
independentemente de estarem ou ndao mencionadas na denuncia (art. 385
do CPP).

Hipoteses de mutatio libelli:

1. Circunstancia ou elementar deixa igual ou diminui a pena. Exemplo 1:
furto simples e apropriagdo indébita. Elementar ndo contida “posse da coisa”
exigida para a apropriagdo. O Promotor deve aditar a dentincia descrevendo
que o acusado tinha a posse da coisa. Exemplo 2: denuncia narra e classifica
receptacao dolosa. No curso da instrugdo, verifica-se que ha receptagiao cul-
posa. Ha necessidade do aditamento consoante entendimento jurisprudencial:
“NULIDADE - Receptacao — Desclassificacdo da forma dolosa para culposa
- Inobservéncia do disposto no art. 384 do CPP - Reconhecimento. 232 -
Em tema de receptagdo, a desclassificagdo da forma dolosa para a culposa
somente é possivel com a aplicacao do disposto no art. 384 do CPP, pois os
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elementos constitutivos da culpa ndo se coadunam, na hipétese, com a figura
dolosa” (JTACRimSP 87/410).

Explica-se: na receptagdo dolosa, o Promotor logicamente ndo narra a
conduta culposa. Assim, se no curso da instrugao, a prova indicar a forma
culposa (“adquirir ou receber coisa que, por sua natureza ou pela despro-
porgdo entre o valor e o preco, ou pela condigdo de quem a oferece, deve
presumir-se obtida por meio criminoso”), devera o Promotor aditar (com-
plementar) a inicial.

2. Circunstancia ou elementar aumenta a pena. Exemplo: dentincia narra
e classifica como furto simples. Na instrucdo, apura-se furto qualificado. Ou
entdo, denunciado por furto, apura-se pela prova testemunhal que o réu se
utilizou de uma faca, realizando grave ameaga (OAB, XIV Exame Unificado,
03.08.2014, questdo 67). Também no caso de roubo simples em que, na ins-
trugdo, apura-se o emprego de arma de fogo. Havendo recusa do membro do
MP em aditar, cabe a utilizagdo por analogia do art. 28 do CPP (Protocolado
n° 143.315/14 - MPSP - DOE 17.10.2014).

A atuagao de oficio pelo juiz nesse caso ¢ criticada em razao da adogédo
do sistema acusatorio. Em razao disso, o despacho do juiz deve ser comedi-
do, a fim de nao traduzir um prejulgamento. Por isso mesmo é que Renato
Brasileiro de Lima fala em “aditamento espontaneo” e ndo em “aditamento
provocado” (pelo juiz). Mas no caso em tela, na pratica, assumindo o magis-
trado o comando do procedimento e verificando a necessidade do aditamento
do art. 384 do CPP, entendemos que nada impede que determine abertura
de vista ao MP para eventual aditamento. Até para se utilizar a regra do art.
28 do CPP. Trata-se de um sistema acusatorio temperado”

Em ambos os casos, pela reforma processual penal, o procedimento é
uniforme seguindo-se a atual redagdo do art. 384 do CPP. O Ministério Pu-
blico devera aditar a dentincia ou queixa na acido penal privada subsididria
da publica no prazo de cinco dias. O art. 384, caput, dispde que o MP devera
aditar a denuncia na hipétese de agdo penal publica e no caso de agdo penal
privada subsididria da publica. Mas, e no caso de a¢do penal privada, entdo
ndo seria possivel esse aditamento? Supde-se um crime de calinia. Apresen-
tada a queixa-crime, constata-se a causa de aumento de ser feita na presenca
de varias pessoas. Nesse caso, entendemos que é possivel o aditamento, mas
pelo querelante. Mas se este recusar, o0 MP néo poderia aditar por vedagdo
do art. 384, caput, e o juiz devera se limitar ao disposto na petigdo inicial,
sob pena de julgar ultra petita. E preciso ressaltar que o procedimento do
art. 384 aplica-se a acdo penal publica, mas nada impede que o querelante
adite espontaneamente a queixa-crime. Admitindo o aditamento a partir da
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ciéncia do fato novo (Nucci, Manual de processo penal e execugdo penal, p.
666 e Machado, Curso de processo penal, p. 148). Também Greco (Manual de
processo penal, p. 310), mas referindo-se este autor que prevalece nesse caso,
o principio da disponibilidade e da oportunidade.

Recusa do aditamento pelo Promotor. Havendo recusa sera utilizado o
sistema do art. 28 do CPP (art. 384, § 1°, do CPP).

Aditamento e procedimento. Ouve-se o defensor e cada parte podera
arrolar até trés testemunhas. Em seguida, ha designacdo de audiéncia de
vitima, testemunhas, interrogatdrio, debates e sentenca. Pela redagao do art.
384 dada pela Lei n° 11.719/08, o interrogatério na mutatio é obrigatério. E
sempre importante ressaltar que novas testemunhas dificilmente serdo ouvi-
das, mas a realizagdo de novo interrogatorio diante de imputagio diversa, é
imprescindivel (Renato Brasileiro de Lima, CPP Comentado, p. 1.143).

O aditamento vincula o juiz, ndo podendo o magistrado condenar o réu
pelo fato originariamente descrito na denuncia (Andrey Borges de Mendonga,
Nova reforma do cédigo de processo penal, p. 236). Nao cabe aditamento pelo
assistente de acusagdo porque este ndo defende a sociedade.

Como ¢é comum a defesa ndo vai arrolar mais testemunhas e muito
menos o Ministério Publico. Nesse caso, como deve proceder o juiz? Deve
entdo realizar somente o interrogatdrio e dar vista as partes que poderdo
simplesmente reiterar as alegagdes orais ou memoriais ja realizados, obser-
vando somente a alteracdo (exemplo: do furto para o roubo com violéncia).
A seguir, o magistrado podera prolatar sentenga.

Novo crime nao descrito na inicial além do ja descrito corretamente.
Nao ¢ o caso de mutatio libelli, ja que essa trata do mesmo crime. Exemplo:
roubo, mas na prova descobre-se o estupro. Embora a mutatio se refira ao
mesmo crime, aplica-se por analogia, devendo pela possibilidade de apenagao
maior, haver aditamento nos termos do art. 384 do CPP, nova instrucgéo e
novo interrogatorio, com debates e julgamento.

Aditamento: (1) recusa do MP: aplicagdo do art. 28 do CPP (existe o
problema do réu preso: nesse caso duas solugdes: (a) o juiz continua com
o processo conforme a narrativa da dentncia e por traslado encaminha ao
Procurador-geral; (b) havendo quebra da razoabilidade, o juiz encaminha
os autos ao Procurador-geral, mas determina a soltura do acusado, determi-
nando, se for o caso, outra medida cautelar pessoal de acordo com a Lei n°
12.403/11); (2) o MP pode, até a sentenga, aditar a inicial, independentemente
de despacho judicial.
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Aditamento espontaneo. Alguns doutrinadores entendem que o adita-
mento deve ser espontaneo, com o advento da Lei n. 11.719/08. Mas o caso
pratico menciona o desejo do MP e do Magistrado na condenacao pelo delito
de receptacdo dolosa. Ha, portanto, uma vontade da acusagdo na condena-
¢do do réu pela receptacdo. O que houve foi o esquecimento do aditamento.
Isso agora é sanado via apelagdo, requerendo a anulagdo da r. sentenca,
para posterior aditamento “espontianeo’, procedimento do art. 384 do CPP
e nova sentenga condenatdria por receptagdo dolosa. Nesse sentido, o TJSP:
“APELACAO CRIMINAL - RECEPTACAO - Mutatio libelli - Aditamento
da dentncia em audiéncia - Alegacao de violagao do sistema acusatorio e
quebra da imparcialidade do juiz - Nao ocorréncia - Observancia do proce-
dimento previsto no artigo 384, do Cdédigo de Processo Penal — Auséncia de
prejuizo a Defesa, que ndo se insurgiu contra o ato Rejeicao” (APELACAO n°
0007675-68.2019.8.26.0577, Rel. Fatima Gomes, j. 09/11/2.021). Até porque,
apesar do magistrado dever se manter equidistante das partes, possui como
dever de oficio, conduzir o processo, de forma a evitar qualquer tipo de nu-
lidade. Se existe indicios de crime de receptacdo dolosa e ndo de roubo, deve
o magistrado “consultar” o MP acerca da inten¢do do Parquet em proceder
ao aditamento. Nao se trata logicamente de violagdo do sistema acusatdrio.

Despacho do juiz: art. 384 do CPP: ¢ irrecorrivel. Se o juiz rejeitar o
aditamento, cabe recurso em sentido estrito por analogia legal (art. 581, I,
do CPP). Se o fizer na sentenga, caberd apelagao.

Mutatio libelli e 2* instancia - Sumula 453 do STF: “Nao se aplicam
a segunda instancia o art. 384 e pardgrafo tnico do CPP, que possibilitam
dar nova definigdo juridica ao fato delituoso, em virtude de circunstancia
elementar ndo contida, explicita ou implicitamente na dentncia ou queixa”
Solugdo: reconhecida a hipotese de mutatio, decide-se pela absolvicao do réu.
Consoante nossos tribunais: “Nao ha que se decretar a nulidade da sentenca,
mas absolver o réu - apelante -, quando na apela¢do criminal se entendeu
que deveria haver aditamento da denuncia e ndo foi realizado..” (TJAP - Acr
n° 422.95 - DOE n° 1.142, de 22-8-1995). Essa hipdtese de absolvigdo ndo
esta prevista no art. 386 do CPP.

Roubo e receptacgio. Falta de aditamento do MP. Ja tivemos um caso
real. O acusado era processado por roubo e ao final, ndo havia prova contra
o mesmo. Restava processar por receptacdo dolosa, mas haveria necessidade
de aditamento em razao de ser hipotese de mutatio libelli. Isso porque o
delito de receptagdo dolosa nao guarda nenhuma relagao de subsidiariedade
(soldado de reserva), ndo estando inserido no proprio delito de roubo, como
pode ocorrer com o furto. Alids, o distanciamento dos tipos penais ocorre nos
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proprios verbos: enquanto no roubo, ha destaque para o “subtrair”, na recep-
tagdo, existe, p. ex., a condugao de veiculo objeto de roubo, sendo descrigdes
absolutamente diferentes. Se o réu se defende do fato descrito na denuncia e
se se deseja a condenagao por receptagao, necessaria a descri¢ao dessa conduta
por meio do aditamento. O STJ ratificou essa necessidade de aditamento, nao
se admitindo uma simples desclassificacio como ocorreria com o furto: “4. E
patente, também, que a descricdo do delito de receptagdo nao tem como se
encaixar no tipo penal de roubo, pois, ndo obstante este ser crime complexo,
a ndo comprovagdo de todos os seus elementos pode ensejar a desclassifica-
¢do para o delito de furto, de lesdo corporal ou de constrangimento ilegal, e
ndo para o descrito no art. 180 do Cddigo Penal. Com efeito, ndo ha entre
referidos fatos tipicos relacdo de subsidiariedade, portanto, ndo ha se falar
na figura do soldado de reserva. 5. Tendo o parquet denunciado o paciente
pelo roubo do bem, haja vista ter considerado existirem indicios minimos
da mencionada conduta, ndo pode ao final, a mingua de conseguir provar
a imputagdo primeva, pedir a condenagdo pelo crime de receptacio, sem se
franquear ao paciente o procedimento do art. 384 do Codigo de Processo
Penal” (STJ], HC 179927/R], Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 11/04/2.013, DJe
18/04/2013-RSTJ vol. 230 p. 763).

13.1.6 Pedido de absolvi¢cao do MP

Previsdo no art. 385 do CPP: “Nos crimes de agdo publica, o juiz podera
proferir senten¢a condenatoria, ainda que o Ministério Publico tenha opinado
pela absolvigdo, bem como reconhecer agravantes, embora nenhuma tenha
sido alegada” E consequéncia do principio da indisponibilidade, permitindo
que o juiz profira sentenga condenatdria, mesmo com o pedido de absolvicao
pelo MP. Trata-se portanto, no Brasil, do sistema acusatdrio temperado e nao
propriamente puro. O STF na ADPF 1122, discute se o juiz pode condenar
ante o pedido expresso de absolvi¢ao pelo MP. O Relator é o Min. Fachin.

13.1.7 Sentenca terminativa de mérito

Sentenca terminativa é aquela que poe fim ao processo, sem julgamento
do mérito. Existem decisdes que péem fim ao processo, mas incidem sobre
0 mérito: sao as terminativas de mérito. Para o CPC, sao tecnicamente de-
nominadas de sentenga (art. 203, § 1°, do CPC de 2015).

13.1.8 Sentenca concessiva do perdao judicial

E também decisdo terminativa de mérito. A admissdo do perdio judicial
ndo se amolda a hipdtese do art. 386, VI, do CPP: circunstancia que exclua o
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crime ou isente o réu de pena (inciso V), como causas excludentes da antiju-
ridicidade ou ilicitude (justificativas) e as causas excludentes de culpabilidade.
A sentenca que concede o perddo judicial na verdade seria condenatoria,
no entanto, contém outra excludente de culpabilidade, a0 mencionar que o
réu ¢ isento de pena. Exige o exame do mérito, devendo analisar se o réu
¢ culpado ou inocente. Nao ¢ absolutdéria porque o juiz ndo declara que a
dentincia é improcedente (Frederico Marques, Elementos..., v. 111, p. 42). O
ST] vem admitindo a sentenga concessiva do perdao judicial como apenas
declaratdria (Samula 18).

13.1.9 Auséncia de condicao objetiva de punibilidade e escusas ab-
solutorias

a) Condigoes objetivas de punibilidade. Ha hipdteses em que a punibilidade
fica condicionada a determinado evento. Dai advém a expressao “condi¢do
objetiva de punibilidade” Exemplo: sentenca declaratdria de faléncia em rela-
¢do ao crime falimentar. A inexisténcia impede a instauragdo da agdo penal,
mas proposta esta, mesmo com a falta de condi¢do, ha decisdo de mérito,
mas o juiz ndo declara se é improcedente ou procedente o pedido. E sentenga
terminativa de mérito.

b) Escusas absolutérias: sio diferentes das condi¢des de punibilidade
porque sdo hipdteses em que nao se impde a pena por circunstancias pessoais
do agente ou de seu comportamento anterior. Ex.: imunidade do art. 181,1 a
III, do CP, do conjuge na constincia da sociedade conjugal. Nao ¢ sentenga
absolutoria, mas ha um exame do mérito: é sentenga terminativa de mérito.

Efeitos da sentenca absolutdria penal. Inclui as excludentes de antijuridi-
cidade (art. 65 do CPP e art. 188 do CC). Todavia, o agente criminoso devera
indenizar a pessoa se esta nao foi a culpada pelo perigo. Isso também ocorrera
no caso de aberratio ictus (erro na execucdo, por exemplo, como no caso de
ma pontaria) e aberratio criminis (resultado diverso do pretendido). Faz coisa
julgada no civel a sentenca absolutéria quando reconhecida categoricamente a
inexisténcia material do fato. Nao fazem coisa julgada o despacho de arquiva-
mento (art. 67,1, do CPP), a decisdo que julgar extinta a punibilidade, a sentenca
absolutdria que decidir que o fato imputado ndo constitui crime (arts. 67, I1I, e
386, III, do CPP), bem como a sentenca absolutdria se nao ficar declarado: (a)
ndo haver prova da existéncia do fato; (b) ndo existir prova de ter o réu con-
corrido para a infragdo; (c) existir circunstancia que exclua o crime ou isente o
réu da pena; (d) ndo existir prova suficiente para a condenagio (art. 386, II, V,
VI e VII, do CPP). Absolvicao proferida pelo jiri, quando negado o primeiro
requisito, permite a propositura: isso porque isso ndo implica a conclusdo da
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inexisténcia do fato, ja que o fato podera ser comprovado no juizo civel, ja que
o juiz-presidente absolvera com fulcro no art. 386, II, do CPP.

13.1.10 Publicacao da sentenca

Para que produza efeitos com relagdo as partes e terceiros é necessario
que a sentenca seja publicada (art. 389, Primeira Parte, do CPP). Os efeitos
e consequéncias da sentenga sé sdo aplicados quando se torna publica. A
publicagdo ocorre quando o juiz entrega a sentenca ao escrivao e ele a publica.
Quando a sentenca é proferida em audiéncia, ela se torna publica, a medida
que vai sendo ditada pelo juiz. A data da publicagdo é aquela certificada pe-
lo cartério e nao a data contida na sentenca. Se foi entregue quando o juiz
ndo possuia mais jurisdi¢do, a sentenca é tida como inexistente. Uma vez
publicada, ndo mais pode ser alterada, portanto, é irretratavel. A excecio é
o cabimento de embargos de declaragao. Também ¢ admitida a corregao de
meros erros materiais, inclusive pela 22 instancia.

Intimacao da sentenca

Conceito. E o ato pelo qual se da conhecimento as partes de que a de-
cisao foi proferida (art. 392) e ¢ o momento a partir do qual comeca a fluir
0 prazo para interposigdo de recurso.

Formas de intimagdo: 1. pessoal: diretamente a pessoa interessada;
2. por advogado: indiretamente através do seu representante; 3. por edital:
publicagdo no didrio oficial.

Necessidade de intimagdo da sentenga penal condenatéria: exigéncia
ditada pelo principio da ampla defesa e da igualdade das partes em juizo.
O réu e seu defensor devem ser cientificados do inteiro teor do decreto
condenatorio.

A intimagdo do réu e do seu defensor estdo disciplinadas no art. 392
do CPP:

1. Réu preso. Deve ser intimado pessoalmente da sentenca. Para o STJ,
tratando-se de réu preso, a intimagdo pessoal da sentenca condenatéria é
obrigatéria (AgRg no HC 873307/CE, Rel. Min. Jesuino Rissato, j. 15/04/2024).
Deve haver também intimag¢ao do defensor dativo (aquele nomeado pelo
Estado) ou do Defensor Publico. Ha entendimento de que o defensor cons-
tituido também deva ser intimado na hipdtese de réu preso (RT 440/370,
RTJ 41/353). A ordem ¢ irrelevante (primeiro intima réu e depois intima
defensor ou primeiro intima o defensor e depois intima o réu), contando-se
0 prazo para recurso da ultima intimag¢do. Nao é necessario o termo de
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apelagio, cuja falta ndo anula a intimagdo da sentenca. Exemplo: réu preso
em flagrante por trafico de drogas e mantido preso na sentenga. Em sede
de recurso, mesmo estando preso o acusado, basta a intimagdo pessoal do
defensor acerca da decisdo do acérddo (STJ, HC n° 233.460, Rel. Min. Og
Fernandes, DJE 11.04.2012).

2. Réu solto sem mandado de prisdo. A intimag¢io ao réu é feita pessoal-
mente ou por meio de seu defensor constituido e, se este nao for localizado,
por edital. O STJ admite a intimacao apenas do defensor (STJ, HC n°
233.460, Rel. Min. Og Fernandes, DJE 11.04.2012). Réu que prestou fianga
ou se livrou solto: a jurisprudéncia tem admitido que a intimagdo seja
feita somente ao acusado, no entanto, caso ndo o encontre, cabe intimag¢do
ao defensor, e se ambos nio forem encontrados, por edital. Exemplo: réu
denunciado por estelionato e condenado a um ano de reclusdo em regi-
me aberto sem expedi¢do de mandado de prisdo. Como alertam Tavora
e Alencar, uma interpretagdo constitucional, exige a intimac¢do pessoal
do réu nesse caso, tendo em vista o direito de se expressar quanto a sua
vontade de recorrer, mesmo contra a vontade do seu defensor (Curso de
processo penal e execugdo penal, p. 656).

3. Réu solto com mandado de prisdo. A intimagdo deve ser feita ao réu,
pessoalmente ou por edital, se ndo encontrado, bem como ao seu defensor
(art. 5°, LV, da CF), em razdo do principio da ampla defesa (embora ndo
seja isso que esteja previsto no CPP) (v. RT 518/428). A intimagdo ao
defensor ocorre somente se expedido o mandado de prisao e o réu nio
é localizado. Se o defensor nao for localizado, a intimagao sera feita por
edital. Exemplo: réu respondendo em liberdade por roubo. Na sentenga
condenatdria, o juiz manda expedir mandado de priséo.

4. Sentenca absolutdria. A intimagdo deve ser feita ao réu ou ao seu
defensor constituido ou dativo. Pode ser feita apenas ao defensor.

5. Absolvi¢dao impropria. A intimacido deve ser feita ao réu pessoalmen-
te e ao seu defensor. Isso porque, na absolvi¢do imprépria, o juiz ndo
aplica pena, mas aplica medida de seguranca (internagdo ou tratamento
ambulatorial).

Formas de intimacio:

a) em 1° grau: sempre pessoalmente. Nio se aplica a regra do art. 370, §
1°, do CPP. Néo se admite também intimagao via postal por “AR”;

b) em 2° grau (tribunais): pela imprensa oficial, ja que a intimagéo pessoal
s6 exigida no primeiro grau (HC 101.643/MG, j. 28-9-2010);

¢) em audiéncia: no procedimento ordindrio, sumério e sumarissimo,
tomando ciéncia e dai correndo o prazo;



