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Capitulo IX

EMBARGOS DE DIVERGENCIA

1. COMENTARIOS AO ART. 1.043 DO CPC

Art. 1.043. E embargavel o acérdio de érgio Fracionario que:

| - em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir
do julgamento de qualquer outro 6rgao do mesmo tribunal,
sendo os acordaos, embargado e paradigma, de mérito;

Il - (Revogado);

111 - em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir
do julgamento de qualquer outro 6rgao do mesmo tribunal,
sendo um acordao de mérito e outro que ndo tenha conhecido
do recurso, embora tenha apreciado a controvérsia;

IV - (Revogado).

§ 12 Poderao ser confrontadas teses juridicas contidas em jul-
gamentos de recursos e de agoes de competéncia originaria.

§ 2° A divergéncia que autoriza a interposicao de embargos de
divergéncia pode verificar-se na aplica¢cdo do direito material
ou do direito processual.

§ 32 Cabem embargos de divergéncia quando o acordao para-
digma for da mesma turma que proferiu a decisdao embargada,
desde que sua composicao tenha sofrido altera¢dao em mais da
metade de seus membros.
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§ 42 O recorrente provara a divergéncia com certidao, copia ou
citacdo de repositorio oficial ou credenciado de jurisprudén-
cia, inclusive em midia eletrdnica, onde foi publicado o acér-
dao divergente, ou com a reproducao de julgado disponivel na
rede mundial de computadores, indicando a respectiva fonte,
e mencionara as circunstancias que identificam ou asseme-
lham os casos confrontados.

§ 52 (Revogado).

a) Cabimento. Os embargos de divergéncia estavam previstos no art. 546
do CPC de 1973, mas sua admissibilidade era bastante restrita no sistema
revogado. A luz do CPC 2015, pode-se concluir que ainda representam
remédio excepcional, cuja utilizacdo estd adstrita aos 6rgaos de ctupula da
estrutura judicidria brasileira (STF e STJ)'. Nao se pode confundi-los com
o incidente de assung¢do de competéncia (CPC, art. 947), pois os embargos
de divergéncia sdo dotados de inequivoca natureza recursal. Cuida-se, por-
tanto, de meio impugnativo oponivel de forma subsequente ao julgamento
do recurso especial e do extraordinario, cabivel nos seguintes casos: (i)
acordao proferido por dérgéo fracionario, no julgamento de recurso extra-
ordinario ou especial, que venha a divergir de qualquer outro érgao do
mesmo tribunal, sendo os acérddos, embargado e paradigma, de mérito;
ou (ii) acérdao proferido por 6rgao fracionario, no julgamento de recurso
extraordindrio ou especial, que venha a divergir de qualquer outro érgao
do mesmo tribunal, sendo um acérdao de mérito e outro que nio tenha
conhecido do recurso, embora tenha apreciado a controvérsia. Nesse ultimo
caso, trata-se da previsdo contemplada no inciso III do art. 1.043 do CPC,
que se mostra extremamente salutar pois “no quotidiano forense, ndo raro
os tribunais superiores, na Parte Dispositiva ou Decisério, inadmitem o re-
curso, mas, ao longo do acérdao, enfrentam a matéria suscitada no recurso
(mérito recursal)”®. Oportuno ressalvar que a Lei n. 13.256/2016 revogou

1. "Os embargos de divergéncia possuem a funcdo de afastar a dispersdo jurisprudencial in-
terna dos tribunais de vértice, portanto ndo se admite como paradigma para demonstrar a
divergéncia, acérdao proferido por tribunal diverso daquele que proferiu a decisdo contra
a qual se insurge o embargante” (FREIRE, Alexandre. Embargos de divergéncia. /n Breves
comentdrios ao Novo Cédigo de Processo Civil /Teresa Arruda Alvim Wambier ... [et. al.], Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015. p. 2.350).

2. HILL, Flavia Pereira. Breves comentarios as principais inovacdes quanto aos meios de impug-
nac¢ao das decisbes judiciais no Novo CPC. In Novo CPC doutrina selecionada, v. 6: processo nos
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os incisos II e IV, do art. 1.043 do CPC, previstos na redagdo sancionada
originariamente em margo de 2015. Diversamente da disciplina até entao
reinante sob a vigéncia do CPC 1973, o acérdao paradigmadtico podera ser
extraido até mesmo de outras “demandas originarias” enfrentadas pela
Corte Superior (CPC, art. 1.043, § 1°)°. Logo, ressalvada a situagao prevista
na Sumula de n. 316 do STJ, a decisdao embargavel é, unicamente, aquela
proferida por turma (“acérdao de 6rgao fracionario”). Inadmissiveis os em-
bargos de divergéncia nos casos de pronunciamentos dos érgaos plenarios.
E possivel, no entanto, invocar-se decisdes desses 6rgaos plenos a guisa de
paradigma. Portanto, em linhas gerais, “os embargos de divergéncia tém
por finalidade uniformizar a jurisprudéncia do préprio Superior Tribunal
de Justica quando se verificarem situagdes faticas similares nos julgados,
com diferentes interpretagdes da legislacao aplicavel ao caso™.

b) Conteudo da divergéncia. De acordo com a regra do § 2°, do art.
1.043, do CPC 2015, “a divergéncia que autoriza a interposi¢cdo de embar-
gos de divergéncia pode verificar-se na aplica¢ao do direito material ou do
direito processual”. Portanto, torna-se recomendavel a revisdo da Simula n.
420 do STJ, responsavel por vedar o emprego dos embargos de divergéncia
para confrontagédo e discussdo do valor do dano moral’. Entretanto, o STJ
assentou que “ndo servem como paradigmas, para fins de comprovagao de
dissidio jurisprudencial em embargos de divergéncia, acérdaos proferidos
em sede de acdo constitucional, notadamente porque diverso o grau de
cognic¢do com relagao ao recurso especial™.

tribunais e meios de impugnacéo ds decisées judiciais / coordenador geral Fredie Didier Jr.,
organizadores Lucas Buril de Macedo, Ravi Peixoto e Alexandre Freire, Salvador: JusPodivm,
2015. p. 376-377.

3. “Merece, ainda, destaque, no novo CPC, aampliacdo das hipoteses de cabimento dos embargos
de divergéncia, permitindo sua interposicdo sempre que houver tese juridica divergente no
STF e no STJ, independentemente do tema versar sobre mérito, requisitos de admissibilidade
ou mesmo da matéria ser objeto de recurso especial ou de outra espécie recursal, ndo obs-
tando a interposicdo do recurso, o fato de as decisdes divergentes terem sido formalizadas
no exercicio da competéncia recursal ou originaria do Tribunal. Perceba que o importante
é que, em qualquer das situacbes, o tribunal tenha adotado entendimentos diferentes a
respeito da mesma tese juridica” (FREIRE, Alexandre, e, NUNES, Dierle. Novidades do novo
CPC em matéria recursal, /In Impactos do novo CPC na advocacia, Organizador: Pedro Miranda
de Oliveira, Floriandpolis, Conceito Editorial, 2015. p. 376).

4. STJ,Agintnos EREsp 1.839.184/SP, 22 Secdo, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 03.09.2024,
DJe 05.09.2024.

5. Samula 420/STJ. “Incabivel, em embargos de divergéncia, discutir o valor de indenizacdo por
danos morais”.

6. STJ, Agint nos EAREsp 2.143.376/SP, Corte Especial, Relatora para acérddo Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, j. 06.11.2024, DJEN 23.12.2024.
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c) Decisao paradigmatica proferida pelo mesmo 6rgao fracionario. O
§ 3 do art. 1.043 do CPC prevé ainda que “cabem embargos de divergéncia
quando o acérdao paradigma for da mesma turma que proferiu a decisao
embargada, desde que sua composi¢ao tenha sofrido alteragao em mais da
metade de seus membros”.

d) Comprovagao da divergéncia. A comprovag¢ao da divergéncia juris-
prudencial com a exibi¢ao da decisao paradigma, para fins de admisséo e
processamento dos embargos de divergéncia, pressupde o emprego de um
dos seguintes meios: (i) juntada de certiddes; (ii) apresentacao de copia do
inteiro teor do julgado paradigmatico; (iii) citagdo do repositdrio oficial,
autorizado ou credenciado, em que se ache publicado, inclusive em midia
eletronica; e (iv) a reprodugdo do julgado disponivel na rede mundial de
computadores, com a indicagdo da respectiva fonte de acesso da Internet’.

e) Demonstragio da divergéncia. Compete ainda ao embargante
evidenciar de maneira analitica e objetiva as circunstdncias que denotam
a identidade fatica® e a discrepancia de solugdes juridicas presentes no
acordao embargado e paradigma. O dissidio deve ser demonstrado a partir
de outro pronunciamento do préprio tribunal, ndo sendo razoavel suscita-lo
com a indicagdo de julgado de outro érgao jurisdicional. A finalidade dos
embargos de divergéncia é resolver e uniformizar o dissenso estabelecido
internamente no Tribunal Superior (portanto, intra muros). A demonstragao
da divergéncia exige reproducao de trechos das decisdes, com a mengéo a
circunstancias que tornem assemelhados os julgados confrontados.

f) Motivagao genérica. O § 5° do art. 1.043 do CPC foi revogado pela
Lein. 13.256/2016. A redagdo sancionada com a Lei 13.105/2015 assinalava
que era “vedado ao tribunal inadmitir o recurso com base em fundamento
genérico de que as circunstancias faticas sao diferentes, sem demonstrar a
existéncia da distin¢ao”

7. STJ,Aglnt nos EAREsp 2.649.420/SP, 22 Secdo, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j. 16.12.2025,
DJEN 19.12.2025.

8. “Asimilitude fatica ostenta particular relevancia nos embargos de divergéncia, pois garante
que os acérdaos embargado e paradigma aplicam entendimentos juridicos dispares a cir-
cunstancias faticas iguais. Por essa razao, € indispensavel que, ao inadmitir os embargos de
divergéncia, o tribunal superior indique as diferencas faticas entre os arestos confrontados”
(HILL, Flavia Pereira. Ob. Cit., p. 378).
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2. COMENTARIOS AO ART. 1.044 DO CPC

Art. 1.044. No recurso de embargos de divergéncia, sera ob-
servado o procedimento estabelecido no regimento interno
do respectivo tribunal superior.

§ 1° A interposicao de embargos de divergéncia no Superior
Tribunal de Justica interrompe o prazo para interposicao de
recurso extraordinario por qualquer das partes.

§ 2° Se os embargos de divergéncia Forem desprovidos ou ndo
alterarem a conclusdo do julgamento anterior, o recurso ex-
traordinario interposto pela outra parte antes da publicacdo
do julgamento dos embargos de divergéncia sera processado
e julgado independentemente de ratificacao.

a) Procedimento. A interposicio dos embargos infringentes devera
ocorrer no prazo de 15 (quinze) dias, conforme previsto no § 5° do art.
1.003 do CPC. Depois de protocolado o recurso, sortear-se-a um rela-
tor, responsavel pela tarefa de realizar o juizo de admissibilidade prévio.
Admitido o recurso, o recorrido sera intimado para oferecer resposta. A
atuag¢do monocratica do relator, baseada no art. 932 do CPC, dar-se-a para
os casos de indeferimento liminar dos embargos de divergéncia, nao sendo
razoavel cogitar da incidéncia dos incisos IV e V daquele dispositivo legal,
haja vista nao lhe competir negar provimento ao recurso ou dar-lhe provi-
mento, sob pena de subversdao do seu objetivo final, qual seja, uniformizar
a divergéncia jurisprudencial interna da Corte. Com o seu processamento,
os embargos infringentes sao incluidos em pauta. Na sessao de julgamento,
a parte interessada podera valer-se da sustentagdo oral (CPC, art. 937, V).

b) Efeito interruptivo. O § 1° do art. 1.044 do CPC consagra outra
hipotese de eficdcia intersubjetiva do efeito interruptivo recursal, dispondo
que “a interposi¢do de embargos de divergéncia no Superior Tribunal de
Justica interrompe o prazo para interposicao de recurso extraordinario por
qualquer das partes”. Imprescindivel, contudo, a interposi¢ao tempestiva
dos embargos de divergéncia. Porém, “se uma das partes ja tiver interpos-
to o recurso extraordinario do acérdao que julgou o recurso especial, e o
julgamento dos embargos de divergéncia ndo alterar o acérdao do STJ, ndo
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sendo providos, o recurso extraordindrio ja interposto sera processado e
julgado como se ndo tivesse havido embargos de divergéncia, e, evidente-
mente, sem que haja necessidade de ratificagao™.

c) Auséncia de efeito suspensivo. Os embargos de divergéncia nao
possuem efeito suspensivo, mas nada impede que, presentes os pressupostos
legais, a parte interessada venha a se utilizar do procedimento previsto no
§ tnico do art. 995 do CPC.

d) Formagio de precedentes de observancia obrigatdria. O ST] decidiu
que, “embora os embargos de divergéncia nao constem expressamente do rol
doart. 927 do CPC/2015, é inequivoco que a uniformizacgdo de tese juridica
controvertida no 4mbito da Corte Superior, além de atender as premissas
estabelecidas no art. 926 do CPC/2015, forma precedente obrigatério™°.

9. Primeiros comentdrios ao novo cédigo de processo civil: artigo por artigo/ coordenacdo Teresa
Arruda Alvim Wambier ... [et. al.], p. 1.529.

10. STJ,Agint no EREsp 1.761.937/SP, 12 Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 19.10.2021,
DJe 22.10.2021.
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