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9
PETICOES DIVERSAS

9.1. APLICAGAO DO HC 596.603 DO STJ - REGIME FECHADO EM TRAFI-
CO PRIVILEGIADO

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DO DEPARTAMENTO
ESTADUAL DE EXECUGCAO CRIMINAL - 12 REGIAO ADMINISTRATIVA JUDICIARIA

Proc. n° 000.000

B.P.dos S., nos autos ja qualificado, inerentes a execucdo penal movida pela Justica Publi-
ca, por intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia requerer a
aplicacdo dos efeitos da decisdo do habeas corpus n° 596.603 do Superior Tribunal de Justica,
pelos seguintes motivos.

Colhe-se dos autos que o sentenciado foi condenado pela pratica do crime previsto no
artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06 (tréfico privilegiado), a pena de 2 anos e 8 meses, em regime
fechado.

Ocorre que o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Habeas Corpus n° 596.603,
decidiu que:
1. Ante a necessidade de salvaguardar um dos direitos fundamentais mais preciosos do
ser humano, a liberdade, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 143.641/SP, rom-
peu com a resisténcia registrada nos seus precedentes, quanto a inadmissibilidade do uso
do writ constitucional de maneira coletiva. Na oportunidade, assentaram-se diretrizes a
respaldar o maior espectro do remédio heroico, entre elas: a existéncia de relagbes sociais
massificadas e burocratizadas, cujos problemas estdo a exigir solu¢des a partir de remé-
dios processuais coletivos, especialmente para coibir ou prevenir lesdes a direitos de gru-
pos vulneraveis; o fortalecimento da abordagem coletiva, em atendimento a maior isono-
mia as partes em litigio e em prestigio a celeridade processual, mitiga as dificuldades
estruturais do acesso das coletividades ao Poder Judicidrio. 2. A moldura fética trazida
pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo - mais de mil presos, que, a despeito da
reconhecida pratica de crime de tréfico privilegiado, cumprem pena de um ano e oito
meses, em regime fechado, com respaldo exclusivo no ultrapassado entendimento de
que a conduta caracteriza crime assemelhado a hediondo - permite solucdo coletiva, por
reproduzirem a mesma situacéo fatico-juridica. Precedente (HC n. 575.495/MG, Rel. Minis-
tro Sebastido Reis Junior, 62T, julgado em 2/6/2020, DJe 8/6/2020). 3. Ha anos sao percep-
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tiveis, em um segmento da jurisdicdo criminal, os reflexos de uma postura judicial que,
sob o afirmado escudo da garantia da independéncia e da liberdade de julgar, reproduz
politica estatal que se poderia, ndo sem exagero, qualificar como desumana, desigual,
seletiva e preconceituosa. Tal orientagao, que se forjou ao longo das ultimas décadas,
parte da premissa equivocada de que ndo ha outro caminho, para o autor de qualquer
das modalidades do crime de trafico - nomeadamente daquele considerado pelo legisla-
dor como de menor gravidade -, que ndo o seu encarceramento. 4. Segundo a interpreta-
¢ao, consolidada e antiga do Supremo Tribunal Federal (HC n. 111.840, Tribunal Pleno, Rel.
Ministro Dias Toffoli, DJe 17/12/2013), conforme a Constituicdo da Republica, ndo é con-
siderado hediondo o delito de trafico de drogas, na modalidade prevista no art. 33, § 4°
da Lei n. 11.343/2006 (caracterizada pela quantidade de drogas apreendida nao elevada
e por ser 0 agente primario, sem antecedentes penais e sem envolvimento com atividade
ou organizacdo criminosa). 5. Em decorréncia dessa interpretacdo, que sobreleva os prin-
cipios da presuncao de inocéncia e da individualizacdo da pena, a natureza ndo hedionda
do crime em exame desautoriza prisao preventiva sem a analise concreta dos requisitos
do art. 312 do CPP (HC n. 104.339, Tribunal Pleno, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe
06/12/2012), afasta a proibicao, prevista art. 44 da Lei 11.343/2006, de substituicdo da
pena privativa de liberdade pela pena restritiva de direitos (HC n. 97.256, Tribunal Pleno,
Rel. Ministro Ayres Britto, DJe 15/12/2010), e impde, portanto, tratamento penal com
"contornos mais benignos, menos gravosos, notadamente porque sdo relevados o envol-
vimento ocasional do agente com o delito, a ndo reincidéncia, a auséncia de maus ante-
cedentes e a inexisténcia de vinculo com organizacao criminosa" (HC n. 118.533, Tribunal
Pleno, Rel. Ministra Carmen Lucia, DJe 19/9/2016). 6. Quanto ao regime inicial para o cum-
primento da pena, é clara e reiterada a diccdo de enunciados sumulares dos Tribunais
Superiores, segundo os quais "A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime nao constitui motivacao idénea para a imposicao de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada" (Sum. 718 do STF), "A imposicao do regime de cum-
primento mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idonea" (Sum.
719 do STF) e "E vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razéo da sancao imposta, com base apenas na gravidade do delito" (Sum. 440
do STJ). 7. Esses julgados, por forca do art. 927, lll e V, do Cédigo de Processo Civil, aplica-
vel ao processo penal em razao da norma de abertura positivada no art. 3° do CPP, devem
ser observados por juizes e tribunais do pais, em nome da seguranca juridica, da estabili-
dade das decisdes do Poder Judicidrio, da coeréncia sistémica e da igualdade de trata-
mento dos jurisdicionados, que ndo podem ficar a mercé de interpretagdes divergentes,
sobre questdes de cunho eminentemente juridico, das que lhes conferiram os érgédos de
cupula do Poder Judiciario, incumbidos, por comando constitucional, da fun¢ao de uni-
formizar a interpretacédo e a aplicacdo da Constituicdo da Republica e das leis federais
(arts. 102, lll e 105, 1l1). 8. A partir da entrada em vigor da Lei n° 13.964/2019, que conferiu
nova redacdo ao art. 112, § 5°, da Lei de Execucdes Penais (Lei n. 7.210/1984), "Néo se
considera hediondo ou equiparado, para os fins deste artigo, o crime de tréfico de drogas
previsto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343, de 23 de agosto de 2006". 9. Deveras, ndo con-
diz com a racionalidade punitiva, insita a um Estado Democratico de Direito, que a todo e
qualquer autor de tréfico de drogas se imponha o cumprimento de sua pena em estabe-
lecimento penal, em regime fechado, e sem direito a qualquer alternativa punitiva, mes-
mo se todas as circunstancias judiciais e legais sejam reconhecidas a seu favor (quantida-
de pequena de droga, primariedade e bons antecedentes do agente, além de nao
demonstracao de seu envolvimento em atividade ou organizacao criminosa). 10. E ndo ha
de ser esse o proceder de agentes do Estado a quem se confia o exercicio da nobre funcao
de dizer o Direito, algo que, no ambito da jurisdicdo criminal — que expressa o poder pu-
nitivo estatal — reclama dose ainda maior de serenidade e auséncia de preconceitos. 11. A
individualizacao da sangao penal (algcada a direito fundamental, inscrito no art. 5°, XLVl da
Constituicao da Republica) nao se limita a quantidade da pena; o seu regime e a modali-
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dade da reprimenda imposta também compdem essa ideia, que carrega em si a propor-
cionalidade da pena. Se o Cédigo Penal determina que, fixada a sangcdo em patamar infe-
rior a 4 anos de reclusdo, o regime inicial de pena ha de ser o aberto quando as
circunstancias forem todas favoraveis ao agente (art. 33, § 2° ¢/c 59, do CPB), permitindo
também substituir a reprimenda privativa de liberdade por restritiva de direitos (art. 44
do CPB), nao ha razéo para impor-se a condenados pela modalidade mais ténue do crime
de trafico de entorpecentes o mesmo regime de pena que, ex vi lege, se costuma impingir
somente a quem é condenado por outros crimes, ou mesmo por trafico, a mais de 8 anos
de pena, ou a reincidentes ou portadores de circunstancias desfavoraveis. 12. A docu-
mentacdo, trazida em aditamento a impetracéo, alude a 1100 homens e mulheres que
cumprem pena em regime fechado no sistema penitenciario do Estado de Sao Paulo, e
sem lhes haver sido autorizada a conversao da privativa de liberdade em restritiva de di-
reitos, a despeito de terem sido condenados a san¢ao minima do tréfico privilegiado (1
ano e 8 meses de reclusédo), ou, quando muito, a uma pena menor que 4 anos de recluséo.
A menos que cumpram pena por outro motivo, sdo pessoas que se encontram indevida-
mente recolhidas ao precdrio sistema penitenciario, onerando ainda mais a sociedade,
que poderia se beneficiar com servicos comunitarios, houvessem as respectivas sangdes
reclusivas sido convoladas em restritivas de direito. 13. Se a lei é, na visdo de julgadores,
benevolente com algum tipo de crime, compete ao Congresso Nacional, legitimado pelo
voto popular, modifica-la (sempre sujeito, evidentemente, ao controle de constitucionali-
dade do Supremo Tribunal Federal). Nao cabe ao Poder Judiciario, o uso de discursos
metajuridicos de matiz ideolégico ou moral, para incrementar o rigor do sistema punitivo
e para contornar, com argumentos aparentemente juridicos, os limites impostos pela lei
penal e pela jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores, os quais, como visto,
pela Constituicao da Republica tém a especial competéncia para interpretar e uniformizar
a lei federal e a Constituicdo em ultima instancia, ante idénticas situacdes faticas. 14. Estu-
do feito pelo Instituto Conectas (relatério disponivel no sitio do instituto na web) conclui
que "ainda que a decisdo do STF no HC 118.533 tenha sido o reconhecimento do trafico
privilegiado como um crime comum, afastando-se a hediondez dos casos em que ha apli-
cacdo da causa de diminuicao do paragrafo 4° do art. 33, com a presente pesquisa verifi-
ca-se que juizes de primeira instancia, em Sao Paulo, continuam aplicando tratamento
desproporcional ao delito, em comparacdo com outros delitos sem violéncia de igual
pena." Alguns julgados - prossegue o relatdrio - "sao expressos em sua afronta a jurispru-
déncia dominante das cortes superiores, tecendo palavras fortes contra a evolucéo inter-
pretativa e constituindo, dentro da sua esfera de poder, um espaco blindado contra o
tratamento proporcional aos condenados por trafico de drogas, em qualquer grau." 15.
Pelos dados do Ntcleo de Segunda Instancia e Tribunais Superiores - Brasilia/DF, a Defen-
soria Publica de Sao Paulo em 2019, dos 11.181 habeas corpus impetrados no STJ, a or-
dem foi concedida em 6.869 feitos, 61,43% das impetracdes. Mais ainda, aquela Defenso-
ria evidenciou que, no periodo da pandemia, conforme Levantamento do Nucleo
Especializado de Situagao Carcerdria da Defensoria Publica de Séo Paulo, em casos de re-
conhecido trafico de menor monta (pouca quantidade de drogas, réus com bons antece-
dentes e sem provas de anterior atividade ilicita e de integracdo a organizagao criminosa),
de 64 casos em que Camaras Criminais do TJSP mantiveram a condenacédo de acusados
por tréafico privilegiado, 53 foram reformadas pelo STJ, ou seja, cerca de 82,80% dos pa-
cientes obtiveram decisao concessiva. 16. Esses dados sao a traducao, inequivoca e indes-
mentivel de que o volume de trabalho das Turmas Criminais do Superior Tribunal de Jus-
tica, ocupadas em mais de 50% por habeas corpus oriundos do Tribunal de Justica de Séo
Paulo (dos 68.778 habeas Corpus distribuidos no STJ em 2019, 35.534 vieram daquele
Tribunal), em boa parte se resume a simplesmente reverter decisdes que, contrarias as
sumulas e a jurisprudéncia das Cortes Superiores, continuam a grassar, crescentemente,
em algumas das 16 Camaras Criminas daquele Tribunal. 17. Essa insistente desconsidera-
¢ao de alguns érgdos judicantes as diretrizes normativas derivadas das Cortes de Vértice
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produz um desgaste permanente da funcéo jurisdicional, com anulacdo e/ou repeticao
de atos, e implica inevitavel lesao financeira ao erario, bem como gera inseguranca juridi-
ca e clara auséncia de isonomia na aplicacdo da lei aos jurisdicionados. 18. Em suma, dian-
te da mesma situacao factual - trafico de pequena monta, agente primario, sem antece-
dentes penais, sem prova de vinculo com organizacdo criminosa e de exercicio de
atividade criminosa (que ndo seja, é claro, a especifica mercancia ilicita eventual que lhe
rendeu a condenacdo) -, ha de reconhecer-se que: 18.1. A Lei n. 7.210/1984 (Lei de Execu-
¢Oes Penais), em seu art. 112, § 5° (com a redacao que Ihe conferiu a Lei n. 13.964/2019) é
expressa em dizer que "§ 5° Nao se considera hediondo ou equiparado, para os fins deste
artigo, o crime de trafico de drogas previsto no § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006"; 18.2. O Ministério Publico, a par da funcdo exclusiva de exercitar a agao
penal publica, é também constitucionalmente incumbido da "defesa da ordem juridica,
do regime democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis" (art. 127, ca-
put, da C.R.), e deve agir de acordo com critérios de objetividade, compromissado, pois,
com o direito (custos iuris) e com a verdade (obbligo di veritd, na diccao de LUIGI P. CO-
MOGLIO e VLADIMIRO ZAGREBELSKY, Modelo accusatorio e deontologia dei comporta-
menti processuali nella prospettiva comparatistica. Rivista Italiana di Diritto e Procedura
Penale. Milano: Giuffre, ano 36, fasc. 2 - aprile-giugno/1993, p. 484). Logo, a acusacao for-
mulada pelo Ministério Publico ha de consubstanciar uma imputacgao responsavelmente
derivada da realidade fatico-juridica evidenciada pelo simples exame do inquérito poli-
cial, muitas vezes ja indicativa de que ndo se cuida de hipdtese de subsuncao da conduta
do agente ao crime de tréfico de drogas positivado no caput do art. 33 da LAD. 18.3. A
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores - quer por meio de Sumulas (verbetes n. 718 e
719 do STF e 440 do STJ), quer por meio de julgamentos proferidos pela composicao
Plena do Supremo Tribunal Federal, seguidos por inumeros outros julgamentos da mes-
ma Corte e do STJ - é unissona e consolidada no sentido de que: 18.3.1. Ndo se pode im-
por regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢ao imposta, com
base apenas na gravidade abstrata do delito e sem a idénea motivacao, que nao pode
decorrer da mera opinido do julgador; 18.3.2. O condenado por crime de trafico privile-
giado, nos termos do art. 33. § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a pena inferior a 4 anos de reclu-
sao, faz jus a cumprir a reprimenda em regime inicial aberto ou, excepcionalmente, em
semiaberto, desde que por motivacao idonea, ndo decorrente da mera natureza do crime,
de sua gravidade abstrata ou da opinido pessoal do julgador; 18.3.3. O condenado por
crime de trafico privilegiado, nas condicdes e nas ressalvas da alinea anterior, faz jus a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos; 18.3.4. O autor do
crime previsto no art. 33, § 4° da LAD ndo pode permanecer preso preventivamente, ap6s
a sentenca (ou mesmo antes, se a segregacao cautelar ndo estiver apoiada em quadro
diverso), porque: a) O Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal - e copiosa jurispru-
déncia das Cortes Superiores - afastou a vedacdo a liberdade proviséria referida no art. 44
da LAD; b) Nao é cabivel prisao preventiva por crime punido com pena privativa maxima
igual ou inferior a 4 anos (art. 313, | do Cédigo de Processo Penal; c) O tempo que o con-
denado eventualmente tenha permanecido preso deverd ser computado para fins de
determinacdo do regime inicial de pena privativa de liberdade (art. 387, § 2° do CPP), o
que, a depender do tempo da custddia e do quantum da pena arbitrada, implicard ime-
diata soltura do sentenciado, mesmo se fixado o regime inicial intermediario, ou seja, o
semiaberto (dado que, como visto, ndo se mostra possivel a inflicdo de regime fechado ao
autor de trafico privilegiado). 19. Essas sao, portanto, as diretrizes que devem ser observa-
das - e normalmente o sdo, pela maioria de juizes e tribunais de todo o pais -, por decor-
rerem de precedentes qualificados das Cortes Superiores (sumulas de jurisprudéncia,
julgamentos pelo Tribunal Pleno do STF, recursos especiais julgados sob o rito dos recur-
sos repetitivos do STJ, e extraordindrios em repercussdo geral, pelo STF), sobre questdes
juridicas assentadas a partir da mesma situacdo fatica, sempre ressalvada, naturalmente,
aeventual indicacdo de peculiaridades do caso examinado, a permitir, mediante idonea e
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responsavel motivacdo, distinguir a hipdtese em julgamento da que fora decidida nos
referidos precedentes. 20. Na espécie, a gravidade excepcional do delito ndo se sustenta,
visto que o crime foi praticado em circunstancias inerentes a caracterizacdo da prépria
figura delitiva em apreco e, embora apreendidas cocaina e crack, a quantidade da droga,
ao contrario do afirmado, nao foi relevante (5,6 g no total). 21. Habeas Corpus concedido,
para: 21.1. Em relacdo ao paciente individualizado na impetragao, fixar o regime aberto
como modo inicial de cumprimento da pena. 21.2. Em relagao aos presos que, confor-
me informacao da Secretaria de Administracdo Penitenciaria do Estado de Sao Pau-
lo, se encontrem na mesma situacao (condenados, por delito de trafico privilegiado,
a 1 ano e 8 meses, em regime fechado), fixar o regime aberto. 21.3. Em relagao aos
presos condenados, pelo delito de trafico privilegiado, a penas menores do que 4
anos de reclusao - salvo os casos do item anterior - determinar que os respectivos
juizes das Varas de Execucao Penal competentes e responsaveis pela execucao das
sangoes dos internos reavaliem, com a maxima urgéncia, a situagao de cada um, de
modo a verificar a possibilidade de progressao ao regime aberto em face de eventu-
al detracao penal decorrente do periodo em que tenham permanecido presos cau-
telarmente. 21.4. Aos condenados que atualmente cumprem pena por crime de tra-
fico privilegiado, em que se reconhecem todas as circunstancias como favoraveis, e
aos que vierem a ser sancionados por tal ilicitude (mesmas circunstancias faticas),
determinar que nao se imponha - devendo haver pronta correcao aos ja sentencia-
dos - o regime inicial fechado de cumprimento da pena. Determinacéao para que se
dé cumprimento desta ordem de Habeas Corpus, inclusive para que se providencie,
junto aos respectivos juizos, a imediata expedicao de alvaras de soltura aos presos
que, beneficiados pelas medidas ora determinadas, ndo estejam presos por outros
motivos (STJ, HC n° 596.603/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 08.09.2020

- sem grifo no original).
Nota-se que o sentenciado se insere nas situa¢des descritas nos itens 21.3 e 21.4, visto que
sua pena é inferior a 4 anos e possui circunstancias judiciais favoraveis, o que evidencia a afronta

ao habeas corpus mencionado pela manutencao do regime fechado.

Diante do exposto, requer a fixacdo do regime aberto e a consequente expedicdo de alvara
de soltura, como medida de Justica.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de dezembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.2, IMPUGNAGAO AO CALCULO DE PENAS - TRAFICO PRIVILEGIADO E
CRIME COMUM

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA VARA DAS
EXECUGCOES CRIMINAIS DA COMARCA DE MOGI DAS CRUZES

Proc. n°000.000

J.J. C.daS., nos autos ja qualificado, inerentes a execucdo penal movida pela Justica Pu-
blica, por intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia oferecer
IMPUGNACAO AO CALCULO DE PENAS pelos seguintes motivos.

O célculo merece reparos, uma vez que considerou a condenacgado do sentenciado como
sendo equiparada a crime hediondo. Ocorre que, analisando o titulo executivo penal, verifica-se
que o crime da condenacao foi aquele previsto no artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas, que em sede
de controle de constitucionalidade difuso, com repercusséao geral, foi declarado crime comum
pelo Supremo Tribunal Federal, no HC n° 118.533.

Em reforgo, a Lei n° 13.964/19 acrescentou o § 5° ao artigo 112 da Lei de Execugdo Penal,
com a seguinte redacgao: "nao se considera hediondo ou equiparado, para os fins deste artigo, o
crime de trafico de drogas previsto no § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343, de 23 de agosto de 2006".

A retificacao deve ser feita com a maior brevidade possivel, visto que, a considerar os lapsos
corretos, o sentenciado ja atingiu tempo de cumprimento de pena suficiente para pleitear a
progressao de regime prisional.

Assim, requer a urgente retificacdo do célculo de penas, abrindo-se vistas as partes para
nova ciéncia e eventual impugnacao.

Termos em que,
Pede deferimento.
Mogi das Cruzes, 00 de novembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.3. JUNTADA DE COMPROVANTE DE PAGAMENTO DE FIANCA

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MOGI DAS CRUZES/SP

URGENTE
Proc. n°000.000

J.T.de M., nos autos ja qualificado, inerentes a acdo penal movida pela Justica Publica, por
intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia requerer a juntada
de comprovante de recolhimento de fianca e a urgente expedicdo de alvara de soltura.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de novembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000

» Modelos de peticoes
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9.4. JUNTADA DE PROCURAGAO

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MOGI DAS CRUZES

Proc. n°000.000

RAFAEL DE SOUZA MIRANDA, advogado inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Sec-
cional de SP, sob 0 n° 000.000, com escritério na rua XV de novembro n° 30, Centro, Mogi das
Cruzes/SP, CEP 08780-000, vem perante Vossa Exceléncia requerer a juntada do instrumento de
procuracao anexo, habilitando-se como defensor do réu J. K. F. no presente processo criminal.

Requer, outrossim, que todas as intimagdes sejam publicadas em nome deste subscritor,
sob pena de nulidade.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de novembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.5. PEDIDO DE EXPEDIGAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MOGI DAS CRUZES/SP

Proc. n°000.000

T. D. L., nos autos ja qualificado, inerentes a acdo penal movida pela Justica Publica, por in-
termédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia requerer a expedicao
da guia de recolhimento ao MM Juizo das Execucdes Criminais competente, para que sejam
formados os autos da execucao criminal e pleiteados institutos despenalizadores em favor do
sentenciado.

Termos em que,

Pede deferimento.
Mogi das Cruzes, 00 de novembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.6. PEDIDO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA VARA DAS EXECUGOES
CRIMINAIS DA COMARCA DE MOGI DAS CRUZES

Proc. n°000.000

E.A.deS., nos autos ja qualificado, inerentes a execugao criminal movida pela Justica Publi-
ca, por intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia, com fulcro
no artigo 83, do Cdédigo Penal c.c. artigo 131 da Lei de Execugdo Penal c.c. artigo 44, paragrafo
unico da Lei n° 11.343/06, requerer a formagao de apenso para LIVRAMENTO CONDICIONAL
ante o preenchimento dos requisitos legais.

Deflagra-se do célculo de penas que o sentenciado foi condenado pela pratica do crime
previsto no artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/06, a pena privativa de liberdade de 5 (cinco) anos
de recluséo, em regime inicialmente fechado.

O sentenciado, que é primario, ja cumpriu 2/3 (dois tergos) da pena imposta.

Além disso, ostenta bom comportamento carcerdrio atestado pela direcdo da unidade pri-
sional, conforme boletim informativo e atestado de conduta carceraria anexos.

Diante do exposto, requer, apés a manifestacdo do Ministério Publico, o deferimento do
livramento condicional, como medida de Justica.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de novembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.7. PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA VARA DAS EXECUCOES
CRIMINAIS DA COMARCA DE MOGI DAS CRUZES

Proc. n°000.000

E.A.deS., nos autos ja qualificado, inerentes a execucdo penal movida pela Justica Publica,
por intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia, com fulcro no
artigo 112 da Lei de Execucdo Penal, requerer a formacéo de apenso para PROGRESSAO DE
REGIME PRISIONAL, ante o preenchimento dos requisitos legais.

Deflagra-se do célculo de penas que o sentenciado, primario, foi condenado pela pratica
de crime equiparado a hediondo e ja cumpriu 40% (quarenta por cento) da pena imposta.

Além disso, ostenta boa conduta carceraria atestada pela direcdo da unidade prisional,
conforme boletim informativo e atestado de conduta carceraria anexos.

Diante do exposto, requer, apos a manifestacdo do Ministério Publico, o deferimento da
progressao de regime prisional, como medida de Justica.

Termos em que,
Pede deferimento.
Mogi das Cruzes, 00 de novembro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.8. PEDIDO DE RETIFICACAO DE CALCULO DE PENAS

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DO DEPARTAMENTO
ESTADUAL DE EXECUGAO CRIMINAL - 12 REGIAO ADMINISTRATIVA JUDICIARIA

Execuc¢ao n° 000.000

C. A. G,, nos autos ja qualificado, inerentes a execucdo penal movida pela Justica Publica,
por intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia IMPUGNAR O
CALCULO DE PENAS, o que faz lastreado nos motivos doravante delineados.

O calculo merece reparos, uma vez que previu prazo para progressdo de regime equivalen-
te a 60% (sessenta por cento) da pena imposta, quando o correto é 40% (quarenta por cento).

De acordo com a nova redacéo do artigo 112, inciso VII, da Lei de Execucédo Penal, a exigén-
cia de lapso correspondente a 60% (sessenta por cento) da pena para progressdo de regime
somente se aplica ao reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado, ou seja, reinci-
dente especifico:

Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma progressiva com a trans-
feréncia para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver
cumprido ao menos:

()

V - 40% (quarenta por cento) da pena, se o apenado for condenado pela pratica de crime
hediondo ou equiparado, se for primario;

()

VIl - 60% (sessenta por cento) da pena, se o apenado for reincidente na pratica de crime
hediondo ou equiparado.

Conforme se verifica, embora o sentenciado seja reincidente, nao se trata de reincidente
na pratica de crime hediondo ou equiparado.

Destarte, o lapso aplicavel ao caso do sentenciado é de 40% (quarenta por cento) para pro-
gressdo de regime.

Desde ja vale o alerta de que nado cabe o argumento de que o prazo de 40% (quarenta por
cento) s se aplica aos condenados primarios e que néo seria este o caso do sentenciado. Afinal,
se de um lado o sentenciado nado é primario, como mencionado pelo inciso V, do artigo 112
da Lei de Execugao Penal, de outro, ndo é reincidente especifico, como expressamente exige o
inciso VIl do mesmo artigo.

Ora, se o sentenciado ndo se enquadra em nenhuma das situagdes previstas em lei,a norma
mais favoravel deve ser aplicada como consequéncia l6gica do principio do favor rei.

Alias, essa é a vontade da lei, uma vez que houve revogacao expressa do artigo 2°, § 2° da
Lei dos Crimes Hediondos, que previa prazo mais rigoroso ao reincidente simples (2/5 para pri-
marios e 3/5 para reincidentes).

A lei ndo contém palavras inuteis, de modo que se revogou um dispositivo que s6 exigia a
reincidéncia simples, para inserir outro que exige expressamente a reincidéncia especifica, ndo
ha margens para interpretacao diferente do que aqui se defende.

Como se trata de norma mais benéfica, deve retroagir para beneficiar todos os condenados
antes da vigéncia da nova lei. E a aplicacio do principio da retroatividade da lei penal benéfica
insculpido no artigo 5°, inciso XL da Constituicdo da Republica, segundo o qual “a lei penal ndo
retroagira, salvo para beneficiar o réu”.
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Por fim, compete ao Juizo da Execugdo aplicar lei posterior que favorece o condenado, nos
termos do artigo 66, inciso | da Lei de Execucao Penal.

Assim, diante do exposto, requer a aplicacdo da lei penal mais benéfica, retificando-se o
calculo de penas para constar o prazo de 40% (quarenta por cento) para fins de progressao de
regime prisional, nos termos da nova redacdo do artigo 112, inciso V, da Lei de Execucdo Penal.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de janeiro de 0000.

RAFAEL DE SOUZA MIRANDA
OAB/SP n° 000.000

PARTE Il « Modelos de peticoes
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9.9. PEDIDO DE REVOGAGAO DE PREVENTIVA

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MOGI DAS CRUZES/SP

Autos n° 000.000

M. P. M., nos autos ja qualificado, inerentes a acdo penal movida pela Justica Publica, por
intermédio do advogado que esta subscreve, vem perante Vossa Exceléncia requerer a REVO-
GACAO DA PRISAO PREVENTIVA lastreado em fatos novos que alteraram o panorama que
justificou sua decretacgao.

O réu foi preso em flagrante delito, acusado da pratica do crime previsto no artigo 33, caput,
da Lein° 11.343/06.

Apresentado ao MM Juiz de Direito Plantonista da Audiéncia de Custddia da 452 Circunscri-
¢ao Judicidria, foi decretada a prisdo preventiva para a assegurar a aplicacdo da lei penal (CPP,
artigo 312), uma vez que o réu nao soube declinar seu endereco residencial e ndo demonstrou
qualquer vinculo com o local dos fatos.

Ocorre que, durante a audiéncia de custédia o réu estava completamente aturdido pela
prisdo e ndo conseguia se recordar do endereco residencial. Além disso, a defesa técnica ndo
teve tempo de entrar em contato com os familiares do réu para providenciar documentos para
provar a ocupacao licita e residéncia fixa.

Nesta ocasido, junta-se os seguintes documentos: a) carteira de trabalho assinada; b) com-
provante de residéncia; c) declaracdes escritas de trés testemunhas, com firmas reconhecidas,
noticiando os antecedentes favoraveis do réu.

Uma vez que houve nitida alteracéo fatica, nao mais subsistem os fundamentos que emba-
saram a decisao que decretou a prisao preventiva.

Necessaria a concessao de liberdade proviséria independentemente do pagamento de
fianca, que se justifica ndo sé pelo baixo rendimento mensal auferido pelo réu, como pela ina-
fiancabilidade do delito.

O réu é arrimo de familia e sustenta seus dois filhos e esposa com apenas dois salérios-
-minimos.

Diante do exposto, requer a revogacao da decisdo que decretou a prisdo preventiva do réu,
concedendo-lhe a liberdade proviséria, independentemente do pagamento de fianga, como
medida de Justica.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de janeiro de 0000

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000
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9.10. RENUNCIA DE MANDATO

EXCELENTISSIMO/A SENHOR/A DOUTOR/A JUIZ/A DE DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MOGI DAS CRUZES/SP

Autos n° 000.000

RAFAEL DE SOUZA MIRANDA, advogado inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Sec-
cional de SP, sob 0 n° 000.000, com escritério na rua Francisco Martins n° 30, Jd. Arménia, Mogi
das Cruzes/SP, CEP 08780-520, vem perante Vossa Exceléncia RENUNCIAR AO MANDATO ou-
torgado pelo réu P. T. da S. nestes autos, por motivos de foro intimo.

Assim, requer a intimacgao do réu para constituir novo procurador para assumir sua defesa
técnica nestes autos, com a adverténcia de que, caso ndo possua condicdes financeiras, podera
pedir a assisténcia juridica da Defensoria Publica.

Termos em que,
Pede deferimento.

Mogi das Cruzes, 00 de janeiro de 0000.

Rafael de Souza Miranda
OAB/SP 000.000

PARTE Il « Modelos de peticoes

559






